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Stanowisko Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw dotyczace klauzul
waloryzacyjnych zamieszczanych w umowach bankowych

Wraz z wejsciem w zycie w dniu 17 kwietnia 2016 r. ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 .
o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2015 r. poz. 1634) Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (dalej:
Prezes Urzedu, Prezes UOKiK) zyskat kompetencje do przedstawiania sadom istotnych
pogladow dla toczacych sie przed nimi spraw. Do dnia publikacji niniejszego stanowiska
Prezes Urzedu przedstawit setki istotnych pogladow w sprawach indywidualnych, z czego
zdecydowana wiekszos¢ dotyczyta problematyki wykonywania przez banki umow pozyczek
oraz kredytow hipotecznych denominowanych i indeksowanych (waloryzowanych) do walut
obcych, w szczegoblnosci franka szwajcarskiego. Majac na wzgledzie skale i spoteczne skutki
omawianego zjawiska, Prezes Urzedu niniejszym przedstawia swoje stanowisko dotyczace
stosowanych przez banki klauzul waloryzacyjnych. Problem ten dotyczy bowiem znacznej
liczby konsumentow, w szczegdlnosci ich interesow ekonomicznych.

Zastrzec w tym miejscu nalezy, ze hiZej czynione uwagi w (zakresie klauzul
waloryzacyjnych zawartych w umowach kredytu moga byc odpowiednio odnoszone do tego
rodzaju postanowien zawartych w umowach pozyczek hipotecznych denominowanych
i indeksowanych (waloryzowanych) do walut obcych.

. Umowa kredytu denominowanego i indeksowanego (waloryzowanego) do waluty
obcej

W praktyce obrotu gospodarczego - w ramach kredytow hipotecznych odnoszacych
sie do walut obcych - wyrdznia sie kredyty denominowane i kredyty indeksowane
(waloryzowane).

Nalezy przyjac¢, ze kredyt denominowany to kredyt, ktorego wartos¢ wyrazona zostata
w umowie w walucie obcej, lecz po przeliczeniu w oparciu o klauzule przeliczeniowa,
uruchomiony zostat w walucie polskiej. Jednoczesnie kredytobiorca dokonuje sptaty rat
kredytu rowniez w walucie polskiej, po uprzednim jej przeliczeniu wedtug kursu wymiany
walut.

Z kolei kredyt indeksowany (waloryzowany) to kredyt, w ktorym wskazana w umowie
kwota kredytu wyrazona zostata w walucie polskiej. Jednoczesnie w dniu wyptaty kredytu
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lub jego transzy, saldo zadtuzenia przeliczane jest na walute obca i pozostaje w niej
wyrazone przez caty okres kredytowania. Dalsze przeliczanie dokonywane jest
w odniesieniu do poszczegolnych rat kredytu z waluty obcej na ztotowki.

Na potrzeby niniejszego stanowiska Prezesa UOKiK, oba rodzaje kredytow beda okreslane
jako kredyty waloryzowane, a klauzule przeliczeniowe jako klauzule waloryzacyjne.

Il. Niedozwolone postanowienia umowne

W ocenie Prezesa Urzedu stosowane przez banki klauzule waloryzacyjne nalezy oceniac
w kontekscie ewentualnego naruszenia art. 385' § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 1025 ze zm. - dalej: k.c.), tj. pod katem
przestanek zwiazanych z mozliwym stwierdzeniem ich niedozwolonego charakteru.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztattuja jego prawa i obowiazki
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtéwne sSwiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny.
W konsekwencji, mozliwos¢ uznania postanowienia za niedozwolone zalezna jest zatem
od tacznego spetnienia nastepujacych przestanek:

1) postanowienie jest stosowane przez przedsiebiorce wobec konsumentow,
2) postanowienie nie zostato indywidualnie uzgodnione,

3) postanowienie nie dotyczy sformutowanych w sposob jednoznaczny gtéownych
Swiadczen stron,

4) postanowienie ksztattuje prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami,

5) postanowienie narusza w sposob razacy interesy konsumenta.

Ustawodawca w art. 385'§3 k.c. doprecyzowat, Ze nieuzgodnione indywidualnie
sa te postanowienia, na ktore konsument nie miat rzeczywistego wptywu'. Majac
na wzgledzie, ze zasadnicza wiekszos¢ umow zawieranych przez banki z konsumentami
stanowia tzw. umowy adhezyjne, czyli takie, w ktorych warunki umowne okreslane
sa jednostronnie przez przedsiebiorce, domniemywac nalezy, ze co do zasady stosowane
przez banki klauzule waloryzacyjne nie byty z konsumentami indywidualnie uzgadniane.
Uznac¢ zatem nalezy, ze ciezar udowodnienia okolicznosci temu przeciwnych spoczywa
na banku, jako na podmiocie, ktory na te okolicznos¢ moze sie powota¢ w toku
ewentualnego procesu (385' § 4 k.c.).

Podkreslenia wymaga, ze stosownie do przepisu art. 22' k.c., za konsumenta uwaza
sie osobe fizycznag dokonujaca z przedsiebiorca czynnosci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dziatalnoscia gospodarcza lub zawodowa. Zgodnie z ugruntowanym

1 Szczegdtowe rozwiniecie tego zagadnienia znalazto sie w art. 3 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich.
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orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej’ (dalej: TSUE, Trybunat),
status konsumenta ma charakter obiektywny - niezalezny od ewentualnej wiedzy,
doswiadczenia, inteligencji i wyksztatcenia danej osoby fizycznej. Oznacza to, ze przepisy
nie wykluczajg uznania za konsumenta - a tym samym nie pozbawiaja go ochrony
wynikajacej z art. 385 § 1 k.c. - osob, ktore wykonuja zawod np. prawnika, lekarza
lub ekonomisty.

lll. Klauzule waloryzacyjne a gtowne swiadczenia stron umowy kredytu

Na mocy klauzul waloryzacyjnych ustalane sa kursy kupna i sprzedazy walut obcych,
zgodnie z ktorymi wyliczana jest wysokos¢ kwoty kredytu i jego poszczegolnych rat.
Przedmiotowe postanowienia nie okreslaja wiec gtoéwnych $wiadczen stron, za ktore
uzna¢ nalezy, stosownie do przepisu art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, oddanie
do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkow pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z niej na
warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach sptaty oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu.

Postanowienia umowne dotyczace zasad ustalania kursow wymiany walut obcych, maja
wytacznie posredni (drugorzedny) zwiazek z wymienionymi wyzej swiadczeniami, bowiem
odnosza sie jedynie do tego, jak powinna by¢ ustalana ich wysoko$¢. Mozna wiec
stwierdzi¢, ze postanowienia te wskazuja, jak majg byc dokonywane rozliczenia miedzy
stronami.

Stanowisko Prezesa Urzedu w tym wzgledzie znajduje potwierdzenie w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 1 marca 2017 r.?, w ktérym to Sad wskazat, ze: ,,postanowienie umowy
zawierajace uprawnienie banku do przeliczenia sumy wykorzystywanego kredytu przy
uzyciu kursu waluty obcej nie dotyczy gtéwnych $wiadczen stron w rozumieniu art. 385' §
1 zdanie drugie k.c. Klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wytaczeniem zawartym w tym
przepisie, poniewaz nie okresla ona Swiadczenia gtéwnego, wprowadza jedynie rezim jego
podwyzszenia.(...) Nie odnosi sie ona do elementow przedmiotowo istotnych umowy, czyli
oddania i zwrotu podstawowej sumy pozyczki. Ksztattuje jedynie dodatkowy, umowny
mechanizm indeksacyjny gtéwnych $wiadczen, tj. sposob okreslania rynkowej wartosci
sumy kredytu. Tres¢ tej klauzuli podlega kontroli na podstawie art. 385' § 1 zdanie
pierwsze k.c.”.

IV. Sprzecznos¢ z dobrymi obyczajami oraz razace naruszenie intereséw konsumentow

Naruszeniem dobrych obyczajow - w ocenie Prezesa UOKIK - jest tworzenie
przez przedsiebiorcow takich postanowien umownych, ktore moga godzi¢ w réwnowage
kontraktowa stron, zas za razace naruszenie interesow uznaje wprowadzenie daleko idacej
dysproporcji praw i obowigzkow na niekorzysc konsumenta.

Prezes Urzedu zauwaza, ze zdecydowana wiekszosC stosowanych w sektorze bankowym
klauzul waloryzacyjnych zamieszczonych w umowach kredytow odnoszacych sie do walut

2 M.in. wyrok TSUE z dnia 3 wrze$nia 2015 r. w sprawie o sygn. C-110/14, pkt. 21; postanowienie TSUE z dnia
19 listopada 2015 r. w sprawie o sygn. C-74/15, pkt 27.
3 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017 r., sygn. akt IV CSK 285/16.
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obcych (w tym przede wszystkim do CHF) zawieranych najpozniej do lipca 2014 r.*
wykorzystuje podobny mechanizm okreslania wysokosci zobowiazania ciazacego
na kredytobiorcy. Zasada przy tym byto jest, ze pierwotne przeliczenie kwoty kredytu
nastepowato przy wykorzystaniu kursu kupna danej waluty obcej z dnia wyptaty kredytu
badz jego transzy, natomiast raty ptatne w PLN przeliczane byty i s po kursie sprzedazy
waluty waloryzacji, aktualnym na dzien okreslony umowa kredytu. Co istotne, ‘banki
do przeliczenia wskazanych w umowie kwot co do zasady postugiwaty i postuguja
sie wewnatrzbankowymi  tabelami  kursow,  ktorych  zasady  tworzenia  byty
i sg w przewazajacej wiekszosci przypadkow ustanawiane i opisane w niejasny sposab.
Tego typu postanowienia umowne przyznaja bankom uprawnienie do jednostronnego
wptywania na wysokos¢ swiadczen stron ustalonych w umowie. Z opisanego wyzej
uprawnienia bankéw wynika réwniez brak mozliwosci zweryfikowania przez kredytobiorce
przyjetych umownie kryteriow wykorzystywanych przy ustalaniu wysokosci samego
wskaznika waloryzacji. Co znamienne, w stosowanych przez banki umowach zasada byt
brak sprecyzowania przestanek ustalania kursow kupna i sprzedazy waluty obcej.
Poszczegdlne klauzule niekiedy odnosity sie co najwyzej do terminu, w jakim ustalana
winna by¢ wysokosc kursow, lecz nie stanowi to reguty, co rowniez ma negatywny wptyw
na ich ocene. Banki nie wskazywaty i nie wskazuja nadal, czym kierowaty sie ustalajac
wysokosC stosowanych kursow, zardowno w momencie wyptaty kredytu, jak rowniez
w trakcie dalszego wykonywania umowy, co oznacza, ze sg i byty one uprawnione
do wybierania dowolnych kryteriow wptywajacych na wysokos¢ swiadczen stron umowy.
Rodzi to uzasadnione ryzyko, ze wspomniane kryteria moga w konsekwencji zabezpieczac
jedynie interesy bankow.

Konieczne jest, aby ponoszone przez konsumentow koszty zwigzane z zawarciem
i wykonywaniem umowy oparte byty na obiektywnych i dostepnych dla nich kryteriach.
Sposéb ich ustalania musi by¢ mozliwy do zweryfikowania przez konsumenta pod katem
prawidtowosci i zasadnosci. Prezes Urzedu stoi przy tym na stanowisku, ze przedsiebiorca
powinien zapewni¢ konsumentowi mozliwo$¢ przewidzenia, w oparciu o jednoznaczne
i zrozumiate kryteria, konsekwencji ekonomicznych wynikajacych dla niego z danego
postanowienia umownego®.

Nadto, powszechnie stosowane i wykonywane przez banki klauzule waloryzacyjne
umozliwiaty i umozliwiaja bankom uzyskanie dodatkowego wynagrodzenia z tytutu
zawieranych umow kredytu, ktorego oszacowanie dla konsumenta w chwili zawierania
kontraktu nie byto mozliwe. Zwroci¢ bowiem nalezy uwage na okolicznos¢, ze 'stosowany
przez banki mechanizm waloryzacji przewidywat co do zasady dwukrotne przeliczenie
kwoty zobowiazania przy wykorzystaniu dwoch réznych miernikow waloryzacji. Banki
stosowaty odpowiednio kurs kupna (w przypadku pierwotnego przeliczenia kwoty kredytu
lub jego transzy) lub kurs sprzedazy waluty waloryzacji (w przypadku przeliczenia
poszczegolnych rat kredytu). Co istotne, kurs kupna jest nizszy od kursu sprzedazy,
a co za tym idzie bank dokonujac dwukrotnego przeliczenia kwoty zobowiazania, najpierw
w momencie jego wyptaty po nizszym kursie, a nastepnie w momencie jego sptaty

4 Do dnia 1 lipca 2014 r. banki mialy obowiazek dostosowania sie do rekomendacji 6 Komisji Nadzoru
Finansowego wydanej w ramach Rekomendacji S dotyczacej dobrych prakityk w zakresie zarzadzania
ekspozycjami kredytowymi zabezpieczonymi hipotecznie (czerwiec 2013).

> Wyrok TSUE z dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie o sygn. C-96/14, pkt 41.
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po kursie wyzszym, uzyskuje nadwyzke (tzw. spread). W ocenie Prezesa Urzedu, ‘takie
uksztattowanie mechanizmu waloryzacji (przy zatozeniu, ze nie generuje on w praktyce
po stronie banku koniecznosci dokonywania transakcji walutowych), prowadzi do uzyskania
przez bank dodatkowego wynagrodzenia, wysokosci ktorego w momencie zawierania
umowy kredytu konsument nie jest w stanie w zaden sposob oszacowac.

W ocenie Prezesa UOKIK negatywnie nalezy réwniez ocenic¢ praktyke bankow polegajaca
na formutowaniu postanowien umownych dotyczacych ustalania kursow walut obcych
w ten sposob, ze odsytajg one w swej tresci do tabel kursowych bez wskazania dyrektyw,
jakimi moze kierowac¢ sie bank przy ustalaniu kursow lub formutowaniu takich zasad
w sposob ogolny. Rodzi to bowiem uzasadnione ryzyko, ze kursy walut beda ustalane
w arbitralny i nieprzewidywalny dla konsumenta sposob. W konsekwencji, wysokos¢ kursow
walut obcych ustalanych przez bank moze zabezpieczac jedynie interesy banku.

Powyzsze jednoznacznie prowadzi do wniosku, ze stosowane i wykonywane przez banki
postanowienia umowne dotyczace zasad ustalania kursow wymiany walut obcych
sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interesy konsumentow.
Postanowienia te wprowadzaja bowiem razaca dysproporcje praw i obowiazkow stron,
przyznajac jedynie bankom uprawnienie do dowolnego ustalania kryteriow
wptywajacych na wysokos¢ swiadczen stron, przy jednoczesnym odebraniu drugiej
stronie mozliwosci weryfikacji poprawnosci dziatania silniejszej strony umowy.

Nalezy zauwazy¢, ze na konsumentow, poza ryzykiem kursowym, zostato przerzucone
ryzyko catkowicie dowolnego ksztattowania kursow wymiany walut obcych okreslonych
umowa kwot. W przypadku umow o kredyt hipoteczny jest to o tyle istotne,
ze kredytobiorcy sa narazeni na to ryzyko przez wiele lat trwania umowy. W tym miejscu
nalezy podkresli¢, ze charakter umowy kredytu hipotecznego waloryzowanego do waluty
obcej wiaze sie ze znacznym skomplikowaniem oraz dtugotrwatoscia zobowiazania.
Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze opisane zaktdocenie réwnowagi stron umowy w sposob
razacy narusza ekonomiczny interes konsumentow, w szczegolnosci kredytobiorcow
zwiazanych umowa kredytu hipotecznego.

V. Klauzule wpisane do rejestru postanowien wzorcow umowy uznanych
za niedozwolone

Wyzej przedstawione stanowisko co do abuzywnosci klauzul waloryzacyjnych stosowanych
przez banki znajduje potwierdzenie w orzeczeniach Sadu ‘Ochrony Konkurencji
i Konsumentow (dalej: SOKiK) stanowiacych podstawe wpisu tego rodzaju postanowien
do rejestru postanowien wzorcéw umowy uznanych za niedozwolone prowadzonego przez
Prezesa UOKiK (dalej: Rejestr). Dotychczas przedmiotem wpisu do Rejestru byty
nastepujace klauzule waloryzacyjne:

Klauzula nr 3178 (wpisana wobec Banku Millennium S.A.)

,Kredyt jest indeksowany do CHF/USD/EUR, po przeliczeniu wyptaconej kwoty zgodnie
z kursem kupna CHF/USD/EUR wedtug Tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujacej w Banku
Millennium w dniu uruchomienia kredytu lub transzy”®.

6 Wyrok SOKiK z dnia 14 grudnia 2010, sygn. akt XVIl AmC 426/09.
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Uzasadniajac wyrok, Sad Okregowy w Warszawie wskazat, ze ,kryterium przewidzianego
w powyzszym przepisie (385" § 1 k.c.) nie spetnia w zaden sposob odwotanie sie do Tabeli
ustalanej przez Bank, jako jedynego zrodta informacji o wysokosci kursow walut obcych
stosowanych na potrzeby umowy kredytu. Konsument nie ma zadnej mozliwosci weryfikacji
w oparciu o jakiekolwiek obiektywne kryteria zasadnosci ponoszenia kosztow wynikajacych
z ustalanych przez Bank kursow walutowych”.

Klauzula nr 3179 (wpisana wobec Banku Millennium S.A.)

W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty sptaty obliczona
jest wedtug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w Banku na podstawie obowiazujacej

w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia sptaty”’.

W uzasadnieniu do tego wyroku Sad Okregowy w Warszawie stwierdzit, ze: ,skoro
konsument nie ma zadnego wptywu na kurs [...] sprzedazy waluty obcej, a jest on ustalany
arbitralnie przez druga strone (przedsiebiorce), przy uwzglednieniu kryteriow catkowicie
dowolnych, gdyz zaleznych od stanowiska i decyzji Banku, to nie mozna mowic,
aby mechanizm zawarty w klauzulach [...] nie byt abuzywny”.

Klauzula nr 5622 (wpisana wobec Banku BPH S.A.)

»Kredytobiorca zobowiazuje sie dokonywad sptaty kredytu, w wysokosciach i terminach
podanych w Zataczniku nr 1 do Umowy - kalendarzu sptat na rachunek Banku nr: (decyduje
data wptywu na rachunek Banku), ktore beda zaliczane w nastepujacej kolejnosci: nalezne
optaty i prowizje, odsetki umowne, kapitat kredytu i odsetki karne. Kwoty wskazane
w kalendarzu sptat podane sa w walucie kredytu. Sptaty dokonywane beda
przez Kredytobiorce w ztotych, po uprzednim przeliczeniu sptaty wg kursu GE Money
Banku S.A. (kursu Banku). Kurs Banku jest to sredni kurs ztotego w stosunku do waluty
kredytu opublikowany w danym dniu w prasie przez NBP, powigkszony o zmienna marze
kursowa Banku, ktora w dniu udzielenia kredytu wynosi 0,06. Marza kursowa moze ulegac
zmianom 1 jest uzalezniona od rozpietosci kursow kupna i sprzedazy waluty kredytu

na rynku walutowym™®,

W uzasadnieniu do tego wyroku Sad Wwskazat, ze: ,Niezbedny jest zatem mechanizm
precyzyjnego okreslania kursow walut tak, aby konsument miat petna informacje w jaki
sposob kursy te sa ustalane. Nie znajduja Zadnego uzasadnienia twierdzenia pozwanego,
ze nie jest mozliwe skonstruowanie wymogu niezmiennosci wszelkich parametrow
wptywajacych na wysokos¢ zobowiazania, w szczegolnosci marzy Banku na transakcjach
walutowych, jak i wyliczenie wszystkich przestanek ewentualnych zmian w tym zakresie,
bowiem nalezy liczyc sie z okresami wzrostu gospodarczego, okresami stagnacji, kryzysami
itd., co z kolei przektada sie na zmiany kurséw walutowych i wysokos¢ zobowiazania
kredytowego”.

Klauzula nr 5743 (wpisana wobec BRE Banku S.A., aktualnie mBank S.A.)

»Raty kapitatowo-odsetkowe oraz odsetkowe sptacane sa w ztotych po uprzednim
ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...), obowiazujacego na dzien

7 Wyrok SOKiK z dnia 14 grudnia 2010, sygn. akt XVII AmC 426/09.
8 Wyrok SOKIK z dnia 3 sierpnia 2012 r., sygn. akt XVI| AmC 5344/11.
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sptaty z godziny 14:50” (Umowa o kredyt hipoteczny dla osob fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF)°. '

W uzasadnieniu Sad Apelacyjny wskazat, ze kwestionowane postanowienie spetnia
wszystkie - okre$lone w art. 385' § 1 k.c. - przestanki do uznania go za abuzywne.
0 abuzywnosci spornego postanowienia decyduje fakt, ze uprawnienie banku do okreslania
wysokosci kursu sprzedazy CHF nie jest w zaden sposob formalnie ograniczone, zwtaszcza
nie przewiduje wymogu, aby wysokos¢ kursu ustalonego przez bank pozostawata
w okreslonej relacji do sredniego kursu NBP lub kursu uksztattowanego przez rynek
walutowy. Powyzsze oznacza przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego
regulowania wysokosci rat kredytu waloryzowanego kursem CHF. To wtasnie
w tym mechanizmie Sad Apelacyjny dostrzegt sprzecznos¢ postanowienia z dobrymi
obyczajami i razace naruszenie interesow konsumenta, ktory nie ma mozliwosci uprzedniej
oceny wtasnej sytuacji - w tym wysokosci wymagalnych rat kredytu - i jest zdany wytacznie
na arbitralne decyzje banku.

Klauzula nr 6380 (wpisana wobec Bank DnB Nord Polska S.A.)

,Do okreslenia wtasnego kursu kupna i sprzedazy waluty w Tabeli Bank stosuje odchylenie
od $redniego kursu danej waluty, okreslonej przez Narodowy Bank Polski. Roznica
pomiedzy kursem kupna waluty a kursem sprzedazy waluty wynosi maksymalnie 10%
od wartosci obu kursow waluty. Réznica ta stanowi spread walutowy” "

Jak stusznie stwierdzit Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku ,mechanizm ustalania
wtasnego kursu waluty przez pozwany Bank, ktéry wymaga pomocy biegtego, w sposob
oczywisty sprzeczny jest z dobrymi obyczajami i razaco narusza interes konsumenta.
Przez dobre obyczaje nalezy rozumie¢ normy etyczne i zwyczajowe stosowane
w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Nie jest etyczne takie konstruowanie umow
w obrocie z konsumentami, ktore zawieraja postanowienia nie niosace ze sobg
jednoznacznej tresci, a przy tym pozostawiaja petna swobode decyzyjna przedsiebiorcy
w kwestiach niezmiernie istotnych, bo dotyczacych kosztow kredytu”.

VI. Wpis do rejestru postanowien wzorcow umowy uznanych za niedozwolone
jako prejudykat

W tym miejscu podkreslenia wymaga, ze zgodnie z art. 479* ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 1360 ze zm.)
w zwiazku z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentéw oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 1634),
prawomocny wyrok uznajacy dane postanowienie wzorca umowy za niedozwolone
i zakazujacy jego wykorzystywania ma skutek wobec osob trzecich od chwili wpisania
uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca umowy do Rejestru.

Oznacza to, ze pomiedzy sprawa o0 uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone
(kontrola abstrakcyjna) a incydentalna kontrola postanowien umowy wystepuje
prejudycjalnos¢ ‘w (szerokim (znaczeniu. Tym samym, sad rozstrzygajac sprawy
indywidualne, przedmiotem ktorych jest postanowienie umowne, ktdre zostato wczesniej

? Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 maja 2013 r., sygn. akt VI ACa 441/13.
10 wWyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 czerwca 2014 r., sygn. akt VI Aca 1930/13.
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wpisane do Rejestru, nie powinien dokonywac¢ ponownej oceny tych samych postanowien
pod katem ich niedozwolonego charakteru.

Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze wskazany prejudycjalny charakter orzeczen, na
podstawie ktorych dokonano wpisu do Rejestru, odnosi sie nie tylko do postanowien
umownych o takiej samej tresci jezykowej. Kluczowa w tym zakresie bowiem jest tresc
normatywna analizowanych klauzul. Stanowisko Prezesa Urzedu ‘w tym wzgledzie
potwierdza uchwata sktadu 7 sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r.",
zgodnie z ktora ,postanowienie wzorca jest konkretyzowane przez swoja tresc
normatywna, ustalana na podstawie jego brzmienia, ewentualnie w powigzaniu z innymi
postanowieniami wzorca, a nie przez samo to brzmienie i jego jezykowy kontekst
w ramach wzorca. [...] Przedmiotem uznania za niedozwolone i zakazu wykorzystywania
jest wiec postanowienie w ujeciu materialnym, a nie formalnym. Nie chodzi
o postanowienie o okreslonym brzmieniu, tacznie z jezykowym kontekstem wzorca,
ale o wystowiong w nim, przy uwzglednieniu normatywnego kontekstu wzorca umowy,
skonkretyzowang tres¢ normatywna, tj. norme lub jej element, okreslajace prawa
lub obowigzki stron. Oznacza to, ze pod wzgledem przedmiotowym sad rozstrzyga
o niedozwolonym charakterze postanowienia, ktoére ma dana tres¢ normatywna,
wynikajaca z przytoczonego jego brzmienia i jezykowego kontekstu wzorca, w zwigzku
z czym ewentualne zmiany tego brzmienia i kontekstu nie wymykaja sie spod zakresu
dziatania wyroku dopaty, dopoki nie maja wptywu na te normatywna tres¢, gdyz zachowuje
ona swojg tozsamosc¢. TozsamosC ta jest zachowana, gdy zmiany jezykowe brzmienia
postanowienia nie maja znaczenia normatywnego albo jest ono pomijalne”.

VIl. Przyktady klauzul bedacych przedmiotem dotychczas przedstawionych
indywidualnych pogladow

Jak juz zostato to wskazane na wstepie, Prezes Urzedu wydajac poglady w indywidualnych
sprawach sadowych, wielokrotnie wypowiadat sie co do abuzywnosci klauzul
waloryzacyjnych stosowanych przez banki. Prezes Urzedu ocenit dotychczas
jako niedozwolone m.in. nastepujace postanowienia umowne:

»,mBank udziela Kredytobiorcy, na Jego wniosek, Kredytu hipotecznego
przeznaczonego na cel okreslony w § 1ust. 1, zwanego dalej Kredytem, w kwocie
okreslonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty w CHF wg tabeli
kursowej BRE Banku S.A. Kwota Kredytu wyrazona w CHF jest okreslona na podstawie
kursu kupna waluty w CHF z tabeli kursowej BRE Banku S.A. z dnia i godziny
uruchomienia kredytu” (klauzula stosowana przez BRE Bank S.A., aktualnie mBank
S.A.),

— W przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej, wyptata kredytu nastepuje
w ztotych wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowiazujaca
w momencie wyptaty srodkow z kredytu. W przypadku wyptaty kredytu w transzach,
stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowiazujaca w momencie
wyptaty poszczegélnych transz.” ((klauzula stosowana przez EFG Eurobank Ergasias
S.A., aktualnie wykonywana przez Raiffeisen Bank Polska S.A.),

" Uchwata sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r., sygn. akt lll CZP 17/15.
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»W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej:

1) raty kredytu podlegajace sptacie wyrazone sga w walucie obcej i w dniu
wymagalnosci raty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego, o ktorym mowa
w ust. 1, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w Banku na koniec
dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnosci raty sptaty kredytu;

2) jesli dzien wymagalnosci raty kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje
sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w Banku na koniec ostatniego dnia
roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnosci raty sptaty kredytu” (klauzula
stosowana przez EFG Eurobank Ergasias S.A., aktualnie wykonywana przez Raiffeisen
Bank Polska S.A.),

»W przypadku, o ktorym mowa w ust. 3 pkt 2, stosuje sie kurs kupna dla dewiz
(aktualna Tabela kursow) obowigzujacy w PKO BP SA w dniu realizacji zlecenia
ptatniczego.”  (klauzula stosowana przez Powszechnq Kase Oszczednosci
Bank Polski S.A.),

»Potracanie srodkéw z rachunku oszczednosciowo-rozliczeniowego w walucie polskiej
nastepuje w wysokosci stanowiacej rownowartosc kwoty kredytu lub raty w walucie
wymienialnej, w ktorej udzielony jest kredyt, wedtug obowiazujacego w PKO BP SA
w dniu wymagalnosci, kursu sprzedazy dla dewiz (aktualna Tabela kursow).” (klauzula
stosowana przez Powszechng Kase Oszczednosci Bank Polski S.A.),

W dniu wyptaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyptaconych srodkow bedzie
przeliczana do CHF wedtug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kursow -
obowiazujacego w dniu uruchomienia srodkow” (klauzula stosowana przez Getin Bank
S.A., aktualnie wykonywana przez Getin Noble Bank S.A.),

~Wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana jako réwnowartos¢ wymaganej sptaty
wyrazonej w CHF - po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okreslonego
w ,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut obcych” do CHF obowigzujacego w dniu sptaty” (klauzula stosowana
przez Getin Bank S.A., aktualnie wykonywana przez Getin Noble Bank S.A.),

.Kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) w CHF lub transzy kredytu
zostanie okreslona wedtug kursu kupna dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie
z ,,Tabela kursow” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy
kredytu.” (klauzula stosowana przez Kredyt Bank S.A., aktualnie wykonywana
przez Bank Zachodni WBK S.A.),

,Kazda transza kredytu wykorzystywana jest w ztotych, przy jednoczesnym
przeliczeniu wysokosci transzy wedtug kursu kupna dewiz dla CHF zgodnie z , Tabelg
kursow” obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania danej transzy.” (klauzula
stosowana przez Kredyt Bank S.A., aktualnie wykonywana przez Bank Zachodni WBK
5.4.);

»Wysokos¢ rat kapitatowo-odsetkowych okreslona jest w CHF. Sptata rat kapitatowo-
odsetkowych dokonywana jest w ztotych po uprzednim przeliczeniu rat kapitatowo-
odsetkowych wedtug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z ,Tabela kursow”
obowiazujaca w Banku w dniu sptaty. Wysokos¢ rat kapitatowo-odsetkowych w ztotych
zalezy od wysokosci kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowiazujacego w Banku w dniu
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sptaty, a tym samym zmiana wysokosci w/w kursu waluty ma wptyw na ostateczna
wysokosc sptaconego przez Kredytobiorce kredytu” (klauzula stosowana przez Kredyt
Bank S.A., aktualnie wykonywana przez Bank Zachodni WBK S.A.),

~Kwoty rat sptaty Kredytu indeksowanego do waluty obcej okreslone sg w walucie
obcej a sptacane w PLN, przeliczone po kursie sprzedazy danej waluty zgodnie
z Tabelg obowiazujaca w dniu poprzedzajacym dzien sptaty Raty okreslonym
w Umowie” (klauzula stosowana przez Euro Bank S.A.),

»Kredyt zostanie uruchomiony w ztotych, a jego rownowartos¢ w walucie CHF ustalona
zostanie wedtug kursu kupna okreslonego w § 1 ust. 1, w dniu uruchomienia pierwszej
transzy kredytu. Kolejne transze kredytu bedsg uruchamiane w ztotych,
a ich réwnowartos¢ w walucie CHF bedzie ustalana kazdorazowo wedtug kursu kupna
na podstawie gotowkowego kursu kupna CHF Banku z dnia wyptaty (uruchomienia)
danej transzy kredytu (kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej Banku - tabela
A w tym dniu).” (klauzula stosowana przez ING Bank Slaski S.A.),

»Kredyt, odsetki oraz inne zobowiazania wyrazone w CHF beda sptacane w ztotych
jako rownowartos¢ raty w CHF przeliczonej wedtug gotowkowego kursu sprzedazy CHF
Banku z dnia wymagalnej sptaty raty (kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej Banku
- tabela A, w tym dniu).” (klauzula stosowana przez ING Bank Slaski S.A.),

»Kazdorazowo wyptacona kwota ztotych polskich, zostanie przeliczona na walute
do ktérej indeksowany jest Kredyt wedtug kursu kupna waluty Kredytu podanego
w Tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych
przez GE Money Bank S.A., obowigzujacego w dniu dokonania wyptaty przez Bank”
(klauzula stosowana przez GE Money Bank S.A., wykonywana przez Bank BPH 5. A.),

»Do rozliczenia transakcji wyptat i sptat Kredytow stosowane sa odpowiednio kursy
kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez GE Money Bank S.A.
walut zawartych w ofercie banku obowigzujace w dniu dokonania transakcji. 2. Kursy
kupna okresla sie jako srednie kursy ztotego do danych walut ogtoszone w tabeli
kursow Srednich NBP minus marza kupna. 3. Kursy sprzedazy okresla sie jako $rednie
kursy ztotego do danych walut ogtoszone w tabeli kurséw srednich NBP plus marza
sprzedazy. 4. Do wyliczenia kursow kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych
udzielanych przez GE Money Bank S.A. stosuje sie kursy ztotego do danych walut
ogtoszone w tabeli kursow srednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze
kupna sprzedazy GE Money Bank S.A. 5. Obowiazujace w danym dniu roboczym kursy
kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez GE Money Bank S.A.
walut zawartych w ofercie Banku okreslane sa przez Bank po godz. 15.00 poprzedniego
dnia roboczego i wywieszane sg w siedzibie Banku oraz publikowane na stronie
internetowej GE Money Banku S.A. (www.gemoneybank.pl)” (klauzula stosowana przez
GE Money Bank S.A., wykonywana przez Bank BPH S.A.),

»Jednoczesnie Kredytobiorca przyjmuje do wiadomosci, ze:

2) kwota kredytu lub transzy kredytu wyptacana jest w ztotych po przeliczeniu wedtug
kursu kupna waluty kredytu obowigzujacego w Banku w dniu wyptaty kwoty kredytu
lub transzy kredytu, zgodnie z Tabela kurséw walut Banku BPH S.A. ogtaszang
w siedzibie Banku z zastosowaniem zasad ustalania kursow walut obowigzujacych
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w Banku.” (klauzula stosowana przez Bank BPH S.A., wykonywana przez Bank Polska
Kasa Opieki S.A.),

— Jednoczesnie Kredytobiorca przyjmuje do wiadomosci, ze:

4) kwota sptaty podlega przeliczeniu na ztote po kursie sprzedazy waluty kredytu
obowiazujacym w Banku w dniu dokonywania sptaty, zgodnie z Tabelg kurséw walut
Banku BPH S.A. ogtaszana w siedzibie Banku z zastosowaniem zasad ustalania kursow
walut obowiazujacych w Banku.” (klauzula stosowana przez Bank BPH S.A.,
wykonywana przez Bank Polska Kasa Opieki S.A.),

,1. Kredyty w walutach wymienialnych wyptacane sa w ztotych, przy zastosowaniu
kursu  kupna, waluty obowiazujacego w Banku w  chwili  wyptaty.
2. Kredyty w walutach wymienialnych podlegaja sptacie w ztotych, przy zastosowaniu
kursu sprzedazy, waluty obowiazujacego w Banku w chwili sptaty.” (pestanowienie
stosowane przez Bank Gospodarki Zywnosciowej S.A., wykonywana przez Bank BGZ
BNP Paribas S.A.).

VIil. Okolicznosci wptywajace na ocene abuzywnosci postanowien umownych

Zgodnie z art. 385 k.c., oceny zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresc,
okolicznosci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa
obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

W Swietle przepisu art. 4 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich (dalej: Dyrektywa 93/13)
w brzmieniu sprostowanym'? nieuczciwy charakter warunkow umowy jest okreslany
z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem,
w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okolicznosci zwiazanych z zawarciem umowy
oraz do innych warunkow tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna. Wskazany
przepis Dyrektywy 93/13 jest punktem odniesienia dla oceny art. 385%k.c.

Sad Najwyzszy rozpatrujac sprawe dotyczaca oceny postanowien umownych
zamieszczonych w umowie o kredyt hipoteczny wyrazony w CHF stwierdzit, ze ,ocena
postanowien umowy dokonywana by¢ powinna wedtug zasad przewidzianych
w art. 385' k.c., a zatem wedtug stanu z chwili jej zawarcia oraz w okolicznosciach jej
zawarcia, przy uwzglednieniu uméw pozostajacych z nia w zwiazku, stosownie
do art. 385% k.c. oraz art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG (...). Nie sa objete ta ocena
kwestie zwiazane z wykonywaniem umowy” .

Fundamentalne znaczenie dla prawidtowe]j interpretacji powyzszych przepisow ma uchwata
sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r. (sygn. akt [l CZP 29/17), w
ktorej przesadzono, Ze ,oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone
(art. 385' § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy”'. Oznacza to,

2 por. sprostowanie do dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich Dz.U.UE L.2016.276.17, polskie wydanie specjalne, rozdziat 15, tom 2,
s. 288; sprostowanie ukazato sie w dniu 13 pazdziernika 2016 r. na stronach http://eur-lex.europa.eu.

3 Wyrok SN z dnia 1 marca 2017 r., sygn. akt IV CSK 285/16.

14 Tre$¢ uchwaty SN wraz z wnioskiem Rzecznika Finansowego dot. zagadnienia prawnego znajduje sig¢ na:
http://www.sn.pl/sprawy/SitePages/Zagadnienia_prawne.aspx?ltem|D=2007&ListName=Zagadnienia_prawne.
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ze bez znaczenia pozostaje, w jaki sposob przedsiebiorca wykonywat badz wykonuje
umowe zawierajaca niedozwolone postanowienie umowne.

Jak stusznie zwrdcit uwage TSUE w jednym z rozstrzygniec™ ,(..) kompetencje sadu
krajowego, ktory stwierdza istnienie nieuczciwego warunku w  rozumieniu
art. 3 ust. 1 Dyrektywy, nie moga zalezec od faktycznego stosowania lub niestosowania
tego warunku”, co zostato potwierdzone w pdZniejszym orzecznictwie'®,

Wobec powyzszego, za zgodny z intencja ustawodawcy europejskiego nalezy uznac poglad,
zgodnie z ktérym niedozwolone postanowienia umowne nie wigzg konsumentow
od momentu zawarcia umowy, natomiast dla oceny abuzywnosci danego postanowienia
umownego bez znaczenia pozostaje sposob jego wykonywania. (Oznacza to, Ze sady
rozstrzygajace sprawy powinny bra¢ pod uwage nie to, w jaki sposéb umowa byta lub jest
wykonywana na podstawie klauzuli niedozwolonej, a oceni¢ abuzywnos¢ danego
postanowienia na moment zawarcia umowy'’.

IX. Sadowa kontrola abuzywnosci postanowien umowy 'z urzedu

Prezes Urzedu podziela ugruntowane stanowisko TSUE, zgodnie z ktorym sad krajowy
ma obowigzek z urzedu ocenic¢ nieuczciwy charakter danego warunku umownego objetego
zakresem stosowania Dyrektywy 93/13, a dokonujac tej oceny, zniwelowac nierownosc
istniejaca pomiedzy konsumentem a przedsiebiorca'®.

Jednoczesnie Prezes Urzedu zgadza sie z pogladem wyrazonym w wyroku z dnia 30 maja
2013 r.", w ktorym TSUE stwierdzit, ze sad krajowy powinien wyciagnac¢ wszystkie
konsekwencje, ktore zgodnie z prawem krajowym wynikaja ze stwierdzenia nieuczciwego
charakteru danego warunku, w celu zapewnienia, ze konsument nie bedzie
nim zwigzany oraz bez czekania na to, aby konsument poinformowany o swoich prawach
ztozyt oswiadczenie, domagajac sie stwierdzenia niewaznosci rzeczonego warunku.
Podobne stanowisko zajat Trybunat w wyrokach wydanych w sprawach C-488/11%,
C-618/10%"i C-472/11%,

W ocenie Prezesa Urzedu, rola sadu krajowego powinno by¢ takze poinformowanie
konsumenta o tym, ze okreslone postanowienie umowne ma charakter niedozwolony,
co rowniez znajduje potwierdzenie w dotychczasowym orzecznictwie TSUE®. Informacja
taka powinna zawiera¢ pouczenie konsumenta o skutkach uznania postanowienia
umownego za nieuczciwe (niedozwolone), w tym rowniez o skutku w postaci ewentualnego
upadku umowy.

X. Skutek stosowania abuzywnych klauzul waloryzacyjnych

'3 Postanowieniu TSUE z dnia 11 czerwca 2015 r. w sprawie o sygn. C-602/13, pkt 50 i 54.

16 Wyrok TSUE z dnia 26 stycznia 2017 r. w sprawie o sygn. C-421/14; pkt 73.

'7 Por. rowniez wyrok SN z dnia 30 maja 2014 r., sygn. akt IIl CSK 204/13; wyrok SN z 14 maja 2015 r., sygn. akt
Il CSK 768/14; wyrok SN z 14 lipca 2017 r., sygn. akt Il CSK 803/16.

'® Wyrok TSUE z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie o sygn. C-154/15, pkt 58.

' Wyrok TSUE z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie o sygn. C-397/11, pkt 41 i 42.

20 Wyrok TSUE z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie o sygn. C-488/11, pkt 49 i 50.

2 Wyrok TSUE z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie o sygn. C-618/10, pkt 63.

22 Wyrok TSUE z dnia 21 lutego 2013 r. w sprawie o sygn. C-472/11, pkt 28.

23 Wyrok TSUE z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie o sygn. C-243/08, pkt 33; wyrok TSUE z dnia 21 lutego 2013
r. w sprawie o sygn. C-472/11, pkt 31.
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Regulacja przepisow o niedozwolonych postanowieniach umownych, a zwtaszcza
art. 385'§ 1 k.c., nie pozostawia watpliwosci, ze postanowienia dotkniete abuzywnoscig
nie wiaza konsumenta”. Zwroci¢ jednoczesnie nalezy uwage, ze orzeczenie sadu, ktory
stwierdza niedozwolony charakter postanowienia umownego, ma charakter deklaratywny
zarowno wowczas, gdy sad orzeka w ramach kontroli incydentalnej, jak i wtedy,
gdy dokonuje kontroli abstrakcyjnej*. W konsekwencji uznac¢ naleZy, Ze (orzeczenie
0 uznaniu postanowienia wzorca umowy za niedozwolone jest bezskuteczne ex tunc®
(niedozwolone postanowienia umowne sa bezskuteczne w stosunku do konsumentow
od poczatku zawarcia umowy).

Powyzsza interpretacja analizowanego przepisu kodeksu cywilnego wynika rowniez
z orzecznictwa TSUE, ktory wskazat, ze ,art. 6 ust. 1 Dyrektywy nalezy interpretowac
w ten sposdb, ze warunek umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uznac
za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywotywat on skutkéw wobec konsumenta. W zwiazku
z tym sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno miec
co do zasady skutek w postaci przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta,
w jakiej znajdowatby sie on w braku rzeczonego warunku”*.

Nalezy wskaza¢, ze brak zwiazania konsumentow stosowanymi przez banki klauzulami
niedozwolonymi  okreslajacymi sposoéb waloryzacji, skutkuje powstaniem ,luki”
w umowach. W zwiazku z tym, nasuwa sie pytanie o ewentualng mozliwosc uzupetnienia
umowy w tym zakresie.

W wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. TSUE uznat, Ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie stoi
na przeszkodzie temu, by sad krajowy uchylit, zgodnie z zasadami prawa zobowiazan,
nieuczciwy warunek (niedozwolone postanowienie umowne) poprzez zastgpienie
go przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym. Jak wskazat TSUE
w tym wyroku ,fakt zastapienia nieuczciwego warunku tego rodzaju przepisem
- w przypadku ktorego, jak wynika z motywu trzynastego dyrektywy 93/13, zaktada sie,
7e nie zawiera nieuczciwych warunkéw - w zakresie, w jakim dostarcza on rozwiazania,
dzieki ktéremu umowa moze dalej obowiazywac (..) i wciaz wywotywac wiazace skutki
wzgledem stron, jest w petni uzasadniony w Swietle celu dyrektywy 93/13"%.

Niemniej jednak w polskich przepisach prawa nie ma przepisow dyspozytywnych, ktére
mogtyby mie¢ w tej sytuacji zastosowanie i skutecznie zastapityby abuzywne klauzul
waloryzacyjne zawarte w wykonywanych obecnie umowach kredytowych. W konsekwencji,
zdaniem Prezesa UOKiK, nie sposob zastapi¢ luki powstatej na skutek uznania
zamieszczonych w nich klauzul waloryzacyjnych za abuzywne.

24 Zob. m.in. A. Olejniczak, Komentarz do art. 385" Kodeksu cywilnego [w:] A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom lIl. Zobowiazania - czeic ogdlna, Warszawa 2014 r.; M. Namystowska, T. Skoczny, Ekspertyza
naukowa: Mozliwos¢ i sposoby eliminacji z obrotu prawnego postanowienn umownych uznanych przez Sad
Ochrony Konkurencji i Konsumentdw za abuzywne, Warszawa 2015 r., s. 16.

5 M, Namystowska, T. Skoczny, Ekspertyza naukowa: Mozliwos$¢ i ..., op. cit., s. 16; M Bednarek, Wzorce umow
[w:] Z. Radwanski (red.), System prawa prywatnego. Prawo zobowigzan - czes¢ ogélna. Tom 5, Warszawa 2006,
5. 666. Analogiczne stanowisko w tej sprawie zostato zaprezentowane przez Rzecznika Finansowego w Raporcie
z 2016 r. dot. analizy prawnej wybranych postanowien umownych stosowanych przez banki w umowach
kredytow indeksowanych do waluty obcej lub denominowanych w walucie obcej zawieranych z konsumentami:
,klauzule o charakterze niedozwolonym sa bezskuteczne i nie wiazg konsumentow ex tunc. W toku kontroli
abstrakcyjnej lub incydentalnej fakt bezskutecznosci danego postanowienia zostaje jedynie potwierdzony
orzeczeniem o charakterze deklaratoryjnym”.

2% Wyrok TSUE z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawach potaczonych o sygn. C-154/15, C-307/15 i C-308/15,
pkt 61.

27 Wyrok TSUE z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt C-26/13, pkt 81.
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Prezes Urzedu stanowczo sprzeciwia sie mozliwosci modyfikacji i uzupetnienia umow
w tym zakresie przez sady. Prezes Urzedu podziela przy tym stanowisko TSUE, zgodnie
z ktorym ,,gdyby sad krajowy mogt zmieniaC tres¢ nieuczciwych warunkéw zawartych
w takich umowach, uprawnienie takie mogtoby zagrazac realizacji dtugoterminowego celu
ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczynitoby sie bowiem
do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez
zwykty brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow, poniewaz
wciaz byliby oni sktonni do stosowania rzeczonych warunkéw ze swiadomoscia, ze nawet
gdyby miaty one zosta¢ uniewaznione, to umowa moze jednak zostac uzupetniona
w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac w ten sposob interes
rzeczonych przedsiebiorcow”?8,

Trybunat w wielu swoich orzeczeniach® podnosi bowiem, ze klauzule abuzywne powinny
wigzac sie z odstraszajacym dla przedsiebiorcow efektem, rowniez kosztem ich interesdw.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze gdyby dopusci¢ mozliwosc zastepowania postanowien
abuzywnych klauzulami generalnymi badz modyfikacje ich tresci, przedsiebiorcy
nie ponosiliby zadnych negatywnych konsekwencji (lub ponosiliby mniej dotkliwe
konsekwencje) stosowania nieuczciwych warunkow umownych. Wyktadnia taka bytaby
niezgodna z intencja ustawodawcy europejskiego, ktory w art. 7 ust. 1 Dyrektywy zatozyt,
ze Panstwa Cztonkowskie zapewnia stosowne i skuteczne srodki majace na celu
zapobieganie statemu stosowaniu nieuczciwych warunkow w umowach zawieranych przez
sprzedawcow i dostawcow z konsumentami. Co wiecej, taki sposob interpretacji pozwatby
zabezpieczy¢ i chroni¢ interesy przedsiebiorcow, umacniajac ich silniejsza pozycje
w stosunkach z konsumentami. W tym miejscu, na marginesie nalezy dodac, ze zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem TSUE®®, Dyrektywa ©93/13 (opiera sie na (zatozeniu,
ze konsument jest strong stabsza niz przedsiebiorca i konieczne jest zapewnienie
mu wysokiego poziomu ochrony.

Wobec powyzszego, w ocenie Prezesa Urzedu istotne wydaje sie rozwazenie, czy umowa
kredytowa po wytaczeniu niedozwolonych klauzul waloryzacyjnych moze dalej wigzac
strony i by¢ ‘wykonywana. Zwroci¢ nalezy uwage, ze postanowienia te reguluja swoim
zakresem zasady waloryzacji gtownych swiadczen stron. | tak:

— w przypadku kredytow denominowanych, po wytaczeniu tych postanowien,
w umowie w zaden sposéb nie sg uregulowane zasady przeliczania na PLN kwoty
kredytu, a co za tym idzie, rowniez jego poszczegoélnych rat. Oznacza to, Ze brak jest
mozliwosci ustalenia kwoty srodkow pienieznych, ktore powinny zosta¢ oddane
do dyspozycji kredytobiorcy oraz zasad sptaty rat kredytu. Zwroci¢ nalezy uwage,
ze zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, umowa o kredyt musi wskazywac kwote
srodkow pienieznych, ktora bank zobowiazat sie oddac do dyspozycji kredytobiorcy.
Nadto, zgodnie z art. 69 ust. 2 pkt 4 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna by¢

28 Wyrok TSUE z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt C-26/13, pkt 79; podobnie stwierdzit TSUE
w wyroku z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie o sygn. akt C-618/10, pkt 65 oraz w wyroku z dnia 21 grudnia
2016 r. w sprawach potaczonych o sygn. C-154/15, C-307/15 i C 308/15, pkt 62 i 63.

29 Wyrok TSUE z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie o sygn. C-26/13, pkt 83; wyrok TSUE z dnia 30 maja 2013 r.
w sprawie o sygn. C-488/11, pkt 58; wyrok TSUE z dnia z dnia 14 czerwca 2012 r. w sprawie o sygn. C-618/10,
pkt 69.

30 Wyrok TSUE z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie o sygn. C-26/13, pkt 39; wyrok TSUE z dnia 14 czerwca
2012 r., pkt 39 i orzecznictwo tam przywotane.
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zawarta na pismie i okresla¢ m.in. zasady sptaty kredytu. Nalezy zatem dojsc
do wniosku, Ze w przypadku uznania za niedozwolone klauzul waloryzacyjnych
zamieszczanych w umowach kredytéw denominowanych, ww. elementy nie zostaty
zawarte w umowie ((nie sa okreslone zasady ustalania kwoty kredytu oddawanej
do dyspozycji kredytobiorcy oraz sptaty rat w PLN), a takze brak jest mozliwosci
dalszego wykonywania umowy (niemoznos¢ ustalenia wysokosci rat sptaty kredytu).
Podkre$lenia wymaga bowiem, ze zgodnie z konstrukcja umowy kredytu
denominowanego, kwota kredytu wyrazana jest w umowie w walucie obcej, jednak
kredyt zostaje udostepniony kredytobiorcy w walucie polskiej, po uprzednim
przeliczeniu kwoty kredytu w oparciu o klauzule waloryzacyjna;

— w przypadku kredytéw indeksowanych do walut ‘obcych kazdorazowo nalezy
rozwazy¢, czy dana umowa moze nadal byc wykonywana bez uwzglednienia
zakwestionowanych przez kredytobiorce klauzul waloryzacyjnych. Postanowienia
umowne, bedace przedmiotem analizy w ramach niniejszego stanowiska Prezesa
Urzedu, regulujg swoim zakresem zasady ustalania kursow wymiany walut obcych,
ktére odnosza sie do gtéwnych $wiadczen stron umowy. (Moze to wptywac ina brak
mozliwosci okreslenia wysokosci ciazacego na kredytobiorcy zadtuzenia, a w zwiazku
z tym na mozliwos¢ dalszego wykonywania umowy.

Wyzej opisane okolicznosci moga wptywac na upadek umow kredytu. Skutek ten znajduje
potwierdzenie w tresci samej Dyrektywy 93/13, w tym w jej art. 6 ust. 1, zgodnie z ktérym
przepisy implementujace te Dyrektywe winny przewidywaé, Ze klauzule abuzywne
nie sa wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci ma nadal obowiazywac
strony, jezeli jest to mozliwe po wytaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw.

Podkreslenia wymaga jednoczesnie, ze Dyrektywa 93/13 opiera si¢ na zatozeniu,
7e to konsument jest dysponentem praw z niej wynikajacych. Oznacza to, Zze konsument
podejmuje decyzje co do korzystania z ochrony udzielanej mu przepisami Dyrektywy 93/13
oraz jej zakresu. Konsekwencje abuzywnosci postanowienia umowy moga wiec zostac
przez sad wyciagniete jedynie, jezeli nie sprzeciwi sie temu konsument?'.

Wymaga podkreslenia, ze upadek umowy moze powodowac po stronie konsumentéw
powazne konsekwencje, w szczegélnosci finansowe. Moze wiazac sie to z postawieniem
umowy kredytu w stan natychmiastowej wymagalnosci. W sytuacji, w ktorej konsument
nie posiada Srodkéw na natychmiastowy zwrot kapitatu, sad moze w wyroku orzec
- z urzedu albo na wniosek - na podstawie art. 320 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.
Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2017 r. poz. 683 ze zm.) roztoZenie na raty
$wiadczenia, ktoére powinien spetni¢ konsument na rzecz banku w ramach dwustronnych
rozliczen.

Z uwagi na powyzsze stwierdzenie niewaznosci umowy powinno by¢ brane pod uwage
jedynie w przypadku, gdy nie ma mozliwosci jej wykonywania po wytaczeniu z niej
nieuczciwych warunkéw i to tylko pod warunkiem, ze konsument na taka ewentualnosc

wyraza zgode i rozumie konsekwencje takiego dziatania.
PREZ
URZEDLY - f
OCH] Vognanc KOA@U&%P%T%WL{"

Marek

iechcial

3t Por. wyrok SN z 14 lipca 2017 r., sygn. akt Il CSK 803/16. oraz uchwate sktadu 7 sedziow SN z dnia 20 czerwca
2018 r., sygn. akt Il CZP 29/17.
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