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Sygn. akt XXV C 342/17
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITE]J POLSKIE]

Dnia 27 sierpnia 2018 roku

Sqd Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujqcym:

Przewodniczqcy SSO Tomasz Gal

Protokolant: sekr. sqd. Aleksandra Bartczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 sierpnia 2018 roku w Warszawie
sprawy z powédztwa A. R. 1 E. R.

przeciwko (...) Bank S.A. w W.

o zaplate

orzeka:

1) zasqdza od (...) Bank S.A. w W. na rzecz A. R. 1 E. R. kwote 71.644,85 z1 (siedemdziesiqt jeden tysiecy sze$éset czterdziesci
cztery zlote, 85/100) z odsetkami ustawowymi za opoznienie liczonymi od kwoty 45.168,14 zl od dnia 11 marca 2017 r. do

dnia zaplaty 1 od kwoty 29.476,71 zt od dnia 24 lipca 2018 r. do dnia zaplaty,

2) oddala powddztwo w pozostalym zakresie,

3) zasqdza od (...) Bank S.A. w W. na rzecz A. R. 1 £. R. kwote 1.547,52 zl (tysiqc pieéset czterdziesci siedem zlotych, 52/100)

tytulem zwrotu czesci kosztow procesu.

Sygnatura akt XXV C 342/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 16 lutego 2017 r., wniesionym tego samego dnia (k. 156) powodowie E. R. 1 A. R. wniesli o zasqdzenie od

pozwanego (...) Bank S.A. z siedzibg w W. solidarnie na ich rzecz:

1) kwoty 45.168,14 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie w platnosci liczonymi od dnia doreczenia odpisu

niniejszego pozwu pozwanemu do dnia zaplaty;

2) kwoty 26.298,33 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w platnosci liczonymi od dnia doreczenia odpisu

niniejszego pozwu pozwanemu do dnia zaplaty,

3) kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze w ich ocenie Zzgdanie zawarte w petitum pozwu jest zasadne i znajduje swoje

dokonywali bowiem w rzeczywisto$ci nadplat, nie majqc Swiadomosci, iz harmonogramy splat przedstawiane przez bank sq
niezgodne z umowq. Swiadczenia kredytobiorcow dochodzone niniejszym pozwem byly zatem Swiadczeniami nienaleznymi,

albowiem kredytobiorcy spetniajqc je nie byli do tego w ogéle zobowiqzani.

Twierdzenia powodow o spetnianiu Swiadczen nienaleznych przy platnosciach rat kredytowych w czesciach stanowiqcych
nadplaty, oparte sq na abuzywnosci postanowien umowy, w szczegolnosci postanowiernt odnoszqcych sie do waloryzacji
udzielonego kredytu oraz zasad rozliczania sptat dokonywanych przez kredytobiorcéw. W ocenie powodéw postanowienia §

6ust.1,§ 9 ust. 2, § 10 ust. 3, § 12 ust. 1-3 1 § 19 ust. 2. 31 6 umowy oraz postanowienia § 2 (w czesci odnoszqcej sie do
definicji bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut), § 15, § 16 ust. 41§ 19

W/w postanowienia zdaniem powodow znaczqco niekorzystnie ksztattujq sytuacje ekonomicznq konsumenta prowadzqc do
razqcego uprzywilejowania banku w stosunku prawnym oraz do uksztattowania praw konsumentéw w sposob sprzeczny z

Anhmirnt ahiinraiamis Welcamann nactanniiionin nalasiviinn simnad ma nindamnalanas (i namiminnis ant nQr1 811 a
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1 sposobu przeliczania splat dokonywanych przez kredytobiorcéw.

Zdaniem powodéw w konsekwencji nalezy przyjqé, ze kredytobiorcy nie byli zwigzani tymi postanowieniami umowy, z
ktérych wynikata koniecznosé waloryzacji waluty kredytu oraz przeliczania dokonywanych sptat za posrednictwem franka
szwajcarskiego, jak réwniez postanowieniami dotyczqcymi dodatkowych odplatnych zabezpieczeri.

Zdaniem powodéw, jako nieuzasadnione oraz pozbawione elementu ekwiwalentnosci i proporcjonalnosci Swiadczen ocenié
nalezy pobieranie przez bank dodatkowych korzysci w postaci tymczasowego dodatkowego zabezpieczenia po
uprawomocnieniu sie wpisu hipoteki na rzecz banku do ksiegi wieczystej, tj. od momentu gdy ustaje ryzyko zwiqzane z
brakiem zabezpieczenia hipotecznego kredytu.

Powodowie podniesli, iz w ramach § 4 ust. 1 umowy kredytobiorcy wyrazili zgode na uczestnictwo w programie (...) w
postaci ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej w zyciu codziennym 1 ubezpieczenia splaty kredytu na wypadek $mierci
lub trwatej niezdolnosci do pracy. Powodowie zauwazyli, ze umowa nie okres$la jednak w Zaden sposéb jakichkolwiek
warunkoéw na jakich miatoby dojs$é do zawarcia przez kredytobiorcéw lub bank przedmiotowych uméw ubezpieczenia, a to
w szczegolnosci: sumy ubezpieczenia, sposobu obliczenia skladki ubezpieczeniowej, warunkow ustania spornej umowy
ubezpieczeniowej, zasad odpowiedzialnosci ubezpieczyciela, a takze ewentualnych zasad przejscia roszczenia banku
przeciwko kredytobiorcom na rzecz ubezpieczyciela.

Majqc powyzsze na uwadze, powodowie wskazali, iz kredytobiorcom nie przystugujq jakiekolwiek mozliwosci kontroli
sposobu wykonywania przez bank umowy w kwestionowanym w toku niniejszego postepowania zakresie, a to w
szczegolnosci: samego faktu zawarcia umowy ubezpieczeniowej przez bank w zakresie dotyczqcym kredytobiorcow, faktu
uiszczenia przez bank skladek ubezpieczeniowych w zakresie dotyczqcym kredytobiorcow, faktu ustalenia sktadek
ubezpieczeniowych w wysokosct odpowiadajqcej stawkom rynkowym, a takze innych warunkéw spornych uméw
ubezpieczeniowych.

Powodowie stwierdzili, iz wyliczenie warto$ci roszczen powodéw wzgledem banku z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia
powinno zostaé poprzedzone wyliczeniem wysokosci rat kredytowych, do ktérych uiszczania zobowiqzani byli kredytobiorcy
na podstawie umowy, z pominieciem postanowien abuzywnych, w szczegélnosci zapiséw dotyczqcych waloryzacji kredytu.
Bank udzielit kredytobiorcom kredytu w wysokosci 367.145,89 zt (§ 1 ust. 1 umowy). Zdaniem powoddéw w rzeczywistosct
bank udzielil zatem kredytobiorcom kredytu ztotowego oprocentowanego wedhig zasad okreslonych w umowie. Implikacjq
koniecznosci pominiecia klauzuli waloryzacyjnej jest bowiem niemozno$é zastgpienia jej innymi klauzulami, ktére mogiyby
odzwierciedlaé zgodnq wole stron w chwili zawarcia umowy. Brak jest ponadto jakichkolwiek przepisow dyspozytywnych,
ktére moglyby zastqpié te postanowienia. Powodowie wskazali, ze do samej waloryzacji kredytu nigdy nie doszto.

W ocenie powodow wyliczenie wartosci roszczen powodéw powinno nastqpi¢ w ten sposob, iz zaptacone na rzecz banku
kwoty nalezatoby wprost zaliczaé na poczet tak ustalonych rat kredytowych wyrazonych w zlotych, do ich wysokosci,
przyjmujqc, iz wszystkie nadplaty stanowity w rzeczywistosci Swiadczenia nienalezne. Powodowie dokonali wyliczen
naleznych bankowi rat, z ktérego wynika ich zdaniem, iz kredytobiorcy dokonywali nadplat na rzecz banku. Wedtug
powodéw jako Swiadczenia nienalezne nalezy potraktowaé wszelkie platnosci dokonywane przez powodéw w walucie CHF.
Umowa nie przewidywata bowiem zadnych mechanizméw, w oparciu o ktore kwota w walucie CHF mialaby zostaé
przeliczona na zadtuzenie wyrazone w walucie PLN. Jednoczes$nie jako Swiadczenia nienalezne nalezy potraktowaé wszelkie
platnosci dokonywane w zwiqgzku z istnieniem wspomnianych ubezpieczer.

Ewentualnie, na wypadek nie uwzglednienia twierdzenia powodéw, w Swietle ktérego klauzula waloryzacyjna nie okreslata
glownych swiadczen stron, powodowie wskazali, ze w takim wypadku nalezy stwierdzié, ze z uwagi na abuzywno$é
kwestionowanych postanowien umownych, strony nie umowity sie co do gltéwnych Swiadczen stron. Brak okreslenia w
umowie gtéwnych Swiadczen umowy, w ocenie powodéw powinno natomiast prowadzi¢ do stwierdzenia, ze umowa jest w
catosci niewazna. W takim wypadku roszczenia powodow objete niniejszym pozwem stanowiq réwniez Swiadczenia
nienalezne, do ktérych zwrotu zobowiqgzany jest bank. Roszczenia te stanowiq wéwczas jedynie czesé naleznych powodom
nalezno$ct, zwiqzanych z obowigzkiem zwrotu wzajemnych Swiadczen.

Powodowie wskazali, ze ich roszczenia objete niniejszym postepowaniem, na ktore sktadajq sie Swiadczenia nienalezne
uiszczane przez powodéw na rzecz banku do dnia 31 stycznia 2017 r., zostaly wyliczone w nastepujqcy sposéb: powodowie
zliczyli warto$é uiszczanych przez nich na rzecz banku w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 31 lipca 2013 r. rat
kredytowych, tj. kwote 163.420,81 zI, a nastepnie powodowie zliczyli warto$é uiszczanych przez nich na rzecz banku w
okresie od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 31 stycznia 2017 r. rat kredytowych, tj. kwote 5.426,44 zt i kwote 26.298,33 CHF.

Roéwnoczesnie powodowie wyliczyli warto$é naleznych na rzecz banku rat kredytowych z uwzglednieniem niedozwolonego
charakteru kwestionowanych postanowieri umownych. Wedtug wyliczen powodoéw do dnia 31 lipca 2013 r. powinni ont
zaplacié na rzecz banku kwote 127.431,32 zt, natomiast w okresie od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 31 stycznia 2017 r. kwote
58.847.19 zL. Na roszczenie powodéw sklada sie ponadto kwota 1.853,73 z1, ktora zostala pokryta przez powodéw tytutem
sktadki za 1 rok ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej w zyciu codziennym i kwota 7.342,92 z1, ktéra zostala uiszczona
tytulem skltadki za 1 rok ubezpieczenia splaty kredytu na wypadek smierci lub trwalej niezdolnosci do pracy (pozew k. 2-20).

W odpowiedzi na pozew z dnia 31 marca 2017r. pozwany (...) Bank S.A. z siedzibg w W. wniést o oddalenie powédztwa
w calosci oraz zasqdzenie od powoddéw na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
w podwdijnej wysokosci ze wzgledu na skomplikowany przedmiot sporu i adekwatnie uzasadniony znaczny naktad pracy
pelnomocnika pozwaneqo, wraz z ovlata skarbowa od petnomocnictwa w kwocie 17 zlotych.
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W uzasadnieniu pozwany poddl, ze kwestionuje zqgdanie pozwu zaréwno co do zasady, jak i wysokosci oraz prywatne
wyliczenia powodow zalqczone do pozwu, odnoszqce sie do wysokosci dochodzonego roszczenia, zarzucajqc im brak
poprawnosci i metodologiczne bledy. Pozwany stoi na stanowisku, ze powodom nie przystuguje zadne roszczenie
wyartykulowane w pozwie, a w szczegolnosci roszczenie o zwrot Swiadczenia nienaleznego w kwocie 45.168,14 zti 26.298,33
frankéw szwajcarskich.

Pozwany podniést, iz w okolicznos$ciach niniejszej sprawy nie miat i nie ma absolutnie zadnej dowolno$ci w zakresie
ksztaltowania kursu wymiany walut. O wysokosci kurséw kupna i sprzedazy z godziny 16 kazdego dnia roboczego, a wiec
kurséw na podstawie ktorych pozwany ustalal i ustala brzmienie tabeli kurséw decyduje tylko i wylqcznie rynek
miedzybankowy. Pozwany nie ma w tym zakresie zadnego pola manewru. Zdaniem pozwanego, postanowienia umowy
kredytu nie dosé, ze wprost odsytaty do obiektywnego ,,zrédta” kursu waluty CHF, jakim jest rynek miedzybankowy, to
Jeszcze precyzyjnie wskazywaty sposob ustalania na ich podstawie tabeli kurséw pozwanego.

W opinii strony pozwanej, nawet gdyby uznaé¢ abuzywnosé postanowien klauzul indeksacyjnych to nie moze to prowadzié
do utraty przez kredyt charakteru kredytu indeksowanego kursem CHF - ceche tq okreslajq bowiem réwniez i inne
postanowienia umowy, ktore nie sq abuzywne.

W ocenie pozwanego, w przypadku uznania abuzywnosci zapisu o zasadach przeliczen w ramach indeksacji, istnieje
mozliwosé zastgpienia go przepisem dyspozytywnym. Na mozliwo$é takq wskazuje orzecznictwo TSUE, jak 1 orzecznictwo
sqdéw polskich.

Pozwany podniést, ze wbrew twierdzeniom powodéw § 4 ust. 1 umowy kredytu i § 19 ust. 6 umowy kredytu nie mozna uznaé
za abuzywne, wszystkie bowiem ubezpieczenia, do ktorych przystgpili powodowie byly dobrowolne, a powodowie
zawnioskowali o nie sami we wniosku o kredyt hipoteczny (odpowiedz na pozew k. 177-198).

Powodowie w pismie z dnia 28 czerwca 2018 r. dokonali modyfikacji zqdania pozwu w ten sposéb, ze wniesli o:

1) zasqdzenie od pozwanego solidarnie kwoty 10.789,27 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty,

2) zasqdzenie od pozwanego solidarnie kwoty 30.150 CHF zi z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 26.298,33
CHF od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaptaty i od kwoty 3.851,67 CHF od dnia doreczenia pozwanemu
odpisu pisma z dnia 28 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty

3) ewentualnie o zasqdzenie od pozwanego solidarnie kwoty 71.644,85 zl z odsetkami ustawowymi za opéznienie od kwoty
45.168,14 zt od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaptaty i od kwoty 29.476,71 zt od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pisma z dnia 28 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty (k. 383 — 384).

Jednoczesnie powodowie nie dokonali cofniecia pozwu ponad zakres zqdan przedstawionych w pismie z dnia 28 czerwca
2018 r. (zarzqdzenie pkt 4 z k. 386, k. 389 1 brak odpowiedzi na to zarzqdzenie).

Pozwany w pismie z dnia 30 lipca 2018 r. wniést o oddalenie powédztwa takze w zmodyfikowanej postaci (k. 390).
W oparciu o przedstawiony w sprawie materiat dowodowy Sqd dokonal nastepujgcych ustalen faktycznych:

Dnia 23 stycznia 2007 r. powodowie E. R. i A. R. zlozyli wniosek o kredyt hipoteczny nr (...), w ktérym wniesli o przyznanie
im kwoty kredytu w wysokos$ci 350.400 zl, indeksowanej kursem waluty CHF, na okres 360 miesiecy. Powodowie wyrazili
zgode na przystgpienie do ubezpieczenia (...), ktore jest obstugiwane przez (...) sp. z o.0. (...) Koszt ubezpieczenia spoczywat
na (...) Bank S.A. (...) Oddziat w E..

Powodowie wyrazili réowniez zgode na przystgpienie do ubezpieczenia od utraty wartosci nieruchomosci w (...) S.A..
Przystagpili réwniez do ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej i ochrony prawnej zawartej w (...) S.A. na okres 1 roku.
Jako forme oplaty za wszystkie wskazane ubezpieczenia wybrali doliczenie skladek za ubezpieczenia do kwoty kredytu -
mieli do wyboru réwniez wplate gotéwkowq (Wniosek o kredyt- k. 207-214).

W dniu 2 lutego 2007 r. E. 1 A. R. wyrazili zgode na objecie i obejmowanie ich przez TU na (...) S.A. ochronq ubezpieczeniowq
na podstawie umowy ubezpieczenia oraz przez (...) S.A. ochronq ubezpieczeniowq w ramach ubezpieczenia OC w zyciu
prywatnym oraz ochrony prawnej na podstawie umowy generalnej (...) z dnia 16 maja 2005r. (Deklaracje zgody na objecie
ubezpieczeniem- k. 216-218).

A. R.1L. R. jako ma¥zonkowie objeci ustrojem wspélnosci majqtkowej zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego banku
umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej. Umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przez strony
wedtug standardowego wzorca umownego stosowanego przez bank. Postanowienia umowy dotyczqce mechanizmu
waloryzacji nie byty indywidualnie uzgadniane miedzy stronami. Kredytobiorcy zawarli te umowe jako konsumenci (
zeznania powodéw — k. 311 v. - 312).

Otéz w dniu 16 lutego 2007r. zostala zawarta umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF pomiedzy (...)
Bank SA. wK. (...) Oddziatem w £. a E. R. 1 A. R.. Bank udzielit kredytobiorcy kredytu w kwocie 367.145,89 zlotych polskich
indeksowanego kursem CHF. Przy zalozeniu, ze uruchomiono cato$é kredytu w dacie sporzqdzenia umowy réownowarto$é
kredytu wynositaby 157.034,17 CHF, rzeczywista réwnowarto$é miata zostaé okreslona po wyplacie kredytu. Kredytobiorca
oswiadczyl, ze jest Swiadomy ryzyka kursowego, zwiqzanego ze zmianq kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego,
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w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 1 pkt 1 umowy).
Splata kredytu miata nastqpi¢ w 360 miesiecznych ratach réwnych kapitatowo - odsetkowych (§ 1 pkt 2 umowy).

Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i na dzien sporzqdzenia umowy wynosito 4,52% w skali roku, na ktére sktadata sie
suma obowiqzujqcej stawki DBCHF i stalej marzy banku, ktéra wynosita 2,38%. Kredytobiorca oSwiadczyt, iz jest Swiadomy
ryzyka wynikajgcego ze zmiennego oprocentowania, w catym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 1 pkt 3 umowy).

Rata kapitatowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia catosci kredytu w dacie sporzqdzenia przedmiotowej umowy
wynositaby rownowarto$é 893,59 CHF. Rzeczywista wysoko$é rat odsetkowych lub rat kapitatowo-odsetkowych miata
zostaé okreslona w harmonogramie splat (§ 1 pkt 4 umowy).

Na dzien sporzqdzenia umowy odsetki karne kredytu wynosity 9,04% i mialy ulec zmianie w przypadku zmiany indeksu
DBCHF i byé nie wigksze niz odsetki maksymalne. Natomiast po przewalutowaniu kredytu na PLN odsetki karne na dzien
sporzqdzenia umowy wynoszq 17,55%, nie wieksze niz odsetki maksymalne i ulegajq zmianie w przypadku zmiany indeksu
DBPLN (§ 1 pkt 5 umowy).

Catkowity koszt kredytu na dzien sporzqdzenia umowy kredytu wynosit 316.700,60 zlotych polskich (podana kwota nie
uwzgledniatla ryzyka kursowego). Ostateczna wysokosé catkowitego kosztu kredytu uzalezniona byla od zmian poziomu
oprocentowania kredytu w catym okresie kredytowania (§ 1 pkt 7 umowy).

Przedmiotowy kredyt okreslony bank wyptacat bezgotéwkowo jednorazowo na rachunki podmiotéw wskazanych we
wniosku o wyplate, o ile nie bylo to sprzeczne z postanowieniami umowy - w terminach i wysoko$ciach okreslonych w
umouwie kredytowej (§ 1 pkt 10 umowy).

W § 2 pkt 1 umowy ustalono, ze kredyt jest przeznaczony na:

a) w wysokosci 14.000,00 zlotych polskich na splate kredytu w karcie kredytowej (...) S.A., na rachunek wierzyciela
kredytobiorcy,

b) w wysokosci 4.000,00 zlotych polskich na splate zobowiqzan finansowych kredytobiorcy na rachunek kredytobiorcy;
¢) w wysokosct 123.000,00 zlotych polskich na dowolny cet konsumpcyjny kredytobiorcy na rachunek kredytobiorcy;
d) w wysokosci 58.400,00 zlotych polskich na pokrycie sktadki z tytutu ubezpieczenia (...),

¢) w wysokosct 151.000,00 zlotych polskich na splate kredytu mieszkaniowego w (...) S.A., umowa nr (...) z dnia 28.12.2000
na rachunek nr (...),

b w wysokosci 7.342,92 zlotych polskich na uiszczenie skltadki z. tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty wartosci
nieruchomosci;

g) w wysokosct 9.178,65 zlotych polskich na pokrycie sktadek ubezpieczeniowych,

h) w wysokosci 224,32 zlotych polskich na uiszczenie kosztéw zwiqzanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajqcej sptatq
kredytu.

Jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiono: hipoteke kaucyjng na rzecz banku w ztotych polskich do kwoty
stanowiqcej 170% kwoty kredytu na nieruchomosci: lokal mieszkalny nr (...) w W., ul. (...); cesje na rzecz banku
wierzytelnosci z tytutu umowy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia, powodzi i innych zdarzen losowych na sume
ubezpieczeniowq odpowiadajqcq wartosci odtworzeniowej budynku, a jezeli warto$é odtworzeniowa nie zostala ustalona
lub umowa dotyczy lokalu na kwote odpowiadajqcq wartosci rynkowej nieruchomosci lub na innq kwote zaakceptowanq
przez bank; cesje na rzecz banku wierzytelnosci z tytutu umowy ubezpieczenia na zycie w (...) S.A. w W. - bank na pisemny
wniosek kredytobiorcy zwolni zabezpieczenie, w terminie 14 dni od otrzymania wniosku; weksel in blanco wraz z deklaracjq
do czasu przedstawienia w banku odpisu z KW nieruchomosci zawierajgcego prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku lub
do korica ochrony ubezpieczeniowej z tytutu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w zaleznosci od tego co nastgpi
pbzniej; ubezpieczenie od ryzyka utraty wartosci nieruchomosci przez okres 5 lat od dnia uruchomienia kredytu, z tym, ze
bank ma prawo przedtuzyé to ubezpieczenie na wiasny koszt oraz ubezpieczenie splaty kredytu na wypadek smierci lub
trwalej niezdolnosci do pracy w TU na (...) S.A. przez okres pierwszego roku kredytowania (§ 3 umowy).

W mysl § 4 pkt 1 umowy, kredytobiorca wyrazil zgode na uczestnictwo w programie (...) w ramach ubezpieczen:
ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w zyciu codziennym - wysoko$¢ sktadki za pierwszy rok ubezpieczenia wynosi
1.835.73 zlotych polskich oraz ubezpieczenie splaty kredytu na wypadek $mierci lub trwalej niezdolnosci do pracy wysokosé
sktadki za pierwszy rok ubezpieczenia wynosi 7 .342,92 ztotych polskich.

Zgodnie z definicjq zawartq w § 6 pkt 1 umowy, bankowa tabela kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut, zwana tabelq kurséw jest sporzqdzana przez merytoryczng komoérke banku na podstawie
kurséw obowiqzujqcych na rynku miedzybankowym w chwili sporzqdzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez
NBP, tabela sporzqdzana jest o godz. 16 kazdego dnia roboczego i obowiqzuje przez caty nastepny dziern roboczy.

W mysl § 7 pkt 1 umowy, wysokosé rat odsetkowych zostanie okreslona w harmonogramie splat, ktéry zostanie doreczony w
dniu uruchomienia poszczegélnych transz w przypadku kredytu transzowego, zas wysokosé rat kapitatowo-odsetkowych
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kredytu lub wygasnieciu roszczenia kredytobiorcy o uruchomienie pozostalej cze$ci kredytu. Harmonogramy te stanowié
bedq integralnq czes¢ umowy kredytu. Kazdorazowy harmonogram okresla wysoko$é rat splaty przez okres dwaéch lat
kredytowania. Przed uplywem dwoch lat kredytobiorca otrzymuje harmonogram na kolejny dwuletni okres trwania
umowy kredytu. Na wniosek kredytobiorcy, bank zobowiqzuje sie przesta¢ harmonogram na caly okres kredytowania.

W § 9 pkt 2 ustalono, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkéw bedzie przeliczana
do CHF wedtug kursu kupna walut okreslonego w tabeli kurséw - obowiqzujqcego w dniu uruchomienia srodkéw.

Zgodnie z § 10 pkt 3 umowy wysokos¢ zobowiqzania miata byé ustalana jako réwnowarto$é¢ wymaganej splaty wyrazonej w
CHF - po jej przeliczeniu wedhuig kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowiqzujqcego w dniu splaty.

W § 12 pkt 1 umowy ustalono, ze do czasu przedtozenia odpisu z KW zawierajqcego prawomocny wpis hipoteki na rzecz
banku na pierwszym miejscu oraz dokonanymi innymi wpisami na podstawie wnioskow - ztozonych przed wyplatq
kredytu/transzq kredytu zaakceptowanymi przez bank, a takze nie zawierajqcego obciqzen, ktore nie zostaty
zaakceptowane przez bank, oprocentowanie wskazane w § 1 pkt 3 umowy zostanie podwyzszone o 1 p.p. jezeli nieruchomos$é
w dniu wyplaty kredytu/ I transzy kredytu ma zalozonq KWi 2 p.p. jezeli nieruchomos$é w tej dacie nie ma zatozonej KW lub
wyplata kredytu/I transzy kredytu nastepuje przed uzyskaniem przez kredytobiorce tytutu prawnego do nieruchomosci
stanowiqcej przedmiot hipoteki.

W mysl § 13 pkt 51 6 umowy indeks DBCHF ulega zmianie w okresach miesiecznych i obowiqzuje od pierwszego dnia
miesiqca, jezeli warto$é Indeksu jest rézna od obowiqzujqcej stawki indeksu DBCHF o przynajmniej 0,1 punktu
procentowego. W przypadku likwidacji stawki LIBOR, bank w terminie 14-stu dni od daty jej likwidacji okresli nowy
czynnik, na podstawie, ktérego okreslane bedzie oprocentowanie kredytu, nie spowoduje to jednak zwigkszenia marzy
ryzyka banku. Nowy wskaznik obowiqzywa¢é bedzie od 1-go dnia kwartatu nastepujgcego po kwartale, w ktérym stawka
LIBOR ulegnie likwidacji (umowa kredytu hipotecznego nr (...)- k. 26-31).

Integralng cze$é umowy stanowit Regulamin do umowy kredytu hipotecznego (§ 25 pkt 1 umowy).

W § 2 regulaminu wyjasniono, ze uzyte okreslenie bankowa tabela kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut, zwana tabelq kurséw oznacza sporzqdzanq przez merytorycznq komorke banku na
podstawie kursow obowiqzujqcych na rynku miedzybankowym w chwili sporzqdzania tabeli i po ogloszeniu kurséw
$rednich przez NBP, tabela sporzqdzana jest o godz. 16 kazdego dnia roboczego i obowiqzuje przez caly nastepny dzien
roboczy.

Zgodnie z § 15 regulaminu do czasu przedlozenia odpisu z KW nieruchomosci bedqcej przedmiotem zabezpieczenia
zawierajqcej prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku na pierwszym miejscu i niezawierajgcego obciqzen, ktére nie
zostaly zaakceptowane przez bank, oprocentowanie podwyzszone jest: w przypadku braku ksiegi wieczystej lub wyplaty
kredytu/l transzy kredytu przed uzyskaniem przez kredytobiorce tytutu prawnego do nieruchomosci stanowiqcej przedmiot
hipoteki o 2 punkty procentowe, w przypadku gdy zalozona jest ksiega wieczysta nieruchomosci o 1 punkt procentowy.
Podwyzszone oprocentowanie zostanie zniesione z pierwszym dniem nastepnego miesiqca od otrzymania przez bank odpisu
z ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci stanowiqcej przedmiot zabezpieczenia.

W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, bank w nastepnym dniu po uptywie terminu wymagalno$ci catego
kredytu, dokonuje przewalutowania catego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy
dewiz, okreslonego przez bank w Tabeli Kurséw. Poczynajqc od dnia przewalutowania bank pobiera od wymagalnego
kapitalu karne odsetki w wysokoS$ci 2-krotnosci oprocentowania kredytéw udzielanych w PLN (nie indeksowanych do
waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika DBZ oraz marzy obowiqzujqcej w dniu
wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy (§ 16 pkt 4 regulaminu).

W mysl § 19 pkt 5 regulaminu, w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty obliczona jest
wedtug kursu sprzedazy dewiz obowiqzujgcym w banku na podstawie obowiqzujqcej w banku tabeli kurséw z dnia wplywu
$rodkéw (Regulamin kredytu hipotecznego (...) k. 32-38).

Ustawa z dnia 29 lipca 2011r. o0 zmianie ustawy- Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20111650984) (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktéra weszla w zycie dnia 26

(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet 2id=WDU19971400939) w ust. 2 (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19971400939) po pkt 4 dodano pkt 4a (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19971400939) w brzmieniu:
w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegblowe zasady
okreslania sposobéw i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegélnosci wyliczana jest
kwota kredytu, jego transz i rat kapitatowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Po
ust. 2 (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19971400939) dodano ust. 3 w brzmieniu: w przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat
kapitatowo-odsetkowych oraz dokonaé przedterminowej sptaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej
walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okresla sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzqcego do
gromadzenia $rodkéw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego
rachunku. Artykut 4 stanowil zas, ze w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciqggnietych przez kredytobiorce lub
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pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym
zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

W Aneksie nr (...) sporzqdzonym w dniu 13 pazdziernika 2011r., bank na wniosek kredytobiorcy dokonal zmiany sposobu
splaty kredytu indeksowanego do waluty CHF w taki sposob, ze poczqwszy od dnia wejscia w zycie aneksu splata kredytu
nastepowata bedzie w walucie indeksacyjnej CHF lub zlotych polskich.

Dotychczasowa tresé § 10 pkt 4 umowy otrzymala nastepujqce brzmienie: kredytobiorca ma mozliwo$é dokonania splaty
kredytu bezposrednio w walucie indeksacyjnej CHF w ten sposob, ze: jesli kredytobiorca bedzie chcial dokonaé splaty raty
kredytu w walucie indeksacyjnej winien zapewni¢ na rachunku kredytu, srodki w walucie indeksacyjnej w wysokosci raty
kredytu wskazanej w harmonogramie sptat. W przypadku spetnienia powyzszych warunkéw bank dokona zarachowania
splaty raty kredytu w walucie. W przypadku gdy kredytobiorca zapewni na rachunku kredytu srodki w kwocie wyzszej niz
wynikajqce z aktualnego harmonogramu splat - srodki te zostanq zarachowane przez bank na poczet splaty kolejnej raty
kredytu lub innych wierzytelno$ci w terminie ich wymagalnosci.

Jesli kredytobiorca bedzie cheial dokonaé splaty raty kredytu w PLN winien zapewnié¢ na rachunku kredytu, srodki w
zlotych polskich ustalajqc wysoko$é zobowiqzania jako réwnowarto$é wymaganej raty kredytu z aktualnego
harmonogramu splat wyrazonej w CHF - po jej przeliczeniu na PLN - wedtug kursu sprzedazy walut okreslonego w
bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych. W przypadku gdy
kredytobiorca zapewni na rachunku kredytu srodki w zlotych polskich w kwocie wyzszej niz wynikajqca z aktualnego
harmonogramu splat - $rodki stanowiqce nadwyzke, zostanq przeliczone wedlug kursu sprzedazy wskazanego powyzej i
pozostang na rachunku kredytu w walucie indeksacyjnej. Srodki te zostanq zarachowane przez bank na poczet splaty
kolejnej raty kredytu lub innych wierzytelnosci w terminie ich wymagalno$ci.

Zgodnie z nowym brzmieniem pkt 7 § 10 umowy bank okre$la wysokosé kursu kupna i sprzedazy waluty indeksacyjnej
kredytu, ktéry ma zastosowanie do przeliczenia kwoty uruchamianego kredytu i obliczania naleznosci z tytutu rat kredytu i
odsetek w nastepujqcy sposéb: kursy kupna i sprzedazy waluty indeksacyjnej obowiqzujqce w banku publikowane sq w
bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych. Tabela sporzqdzana
Jest o godz. 16 kazdego dnia roboczego i obowiqzuje przez caty nastepny dziern roboczy. Kurs kupna i sprzedazy waluty
indeksacyjnej obowiqzujqcy w banku ustalany jest na podstawie kursu rynkowego wymiany walut dostepnego w
serwisieR.w momencie sporzqdzania tabeli. Ustalenie kursu kupna waluty indeksacyjnej w banku polega na odjeciu od
kursu rynkowego dostepnego w serwisie R. spreadu walutowego w wysokosci 7%, zas ustalenie kursu sprzedazy waluty
indeksacyjnej w banku polega na dodaniu do kursu rynkowego dostepnego w serwisie R.spreadu walutowego w wysokosct
6%.

Zgodnie z § 3 aneksu wchodzil on w zycie najpdzniej po uptywie 5 dni roboczych od dnia wplywu podpisanego aneksu do
banku (Aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego- k. 39-40). Aneks wszedl w zycie z dniem 27 pazdziernika 2011 r. (k.
275).

W dniu uruchomienia kredytu pozwany pobrat od powodéw kwote 9.178,65 zt tytutem pokrycia sktadek ubezpieczeniowych
Y. ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej w zyciu codziennym i ubezpieczenia splaty kredytu na wypadek $mierci lub
trwatej niezdolnosci do pracy.

W okresie od dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytu do dnia 31 stycznia 2017 r. kredytobiorcy tytulem splaty rat
kredytowych uiscili na rzecz kredytodawcy tqcznie kwote 257.923,35 zE, w tym w zlotych polskich kwote 147.367,63 z1, a we
frankach szwajcarskich kwote 30.150 CHF (opinia biegtego sqdowego z zakresu rachunkowosci — k. 341, k. 3721 k. 373 v.).

W okresie od dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytu do dnia 31 stycznia 2017 r. wysoko$é zobowiqzania
kredytobiorcéw wobec kredytodawcy obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji oraz z pominieciem podwyzszonego
oprocentowania okreslonego w § 12 ust. 1. 3 umowy i w § 15 regulaminu wynosi kwote 186.278,50 zt (opinia bieglego
sqdowego z zakresu rachunkowosci — k. 341).

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalit przede wszystkim w oparciu o: Wniosek o kredyt (k.207-214), Deklaracje zgody na
objecie ubezpieczeniem (k. 216-218), Umowe kredytu hipotecznego nr (...) (k. 26-31), Regulamin kredytu hipotecznego (...)
(k.32-38), Aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego (k. 39-40), zeznania powodow £. R. i A. R. (k. 311 v. — 312), opinie
bieglego sqdowego z zakresu rachunkowosci i finanséw (...) (k. 329 — 341 v., k. 370 i nast.).

Sad dokonal nastepujacej oceny dowodow:

Sqd nie znalazt podstaw do kwestionowania zgodnosci przedstawionych w sprawie dokumentéw z rzeczywistym stanem
rzeczy, dlatego uznat je za wiarygodne zrédto dowodowe.

Sqd uznat za wiarygodne zeznania powodéw, albowiem sq logiczne, spojne i pokrywajq sie wzajemnie.

W ocenie Sqdu opinia bieglego sqdowego z zakresu rachunkowosci i finanséw (...) (k. 329 i nast., k. 370 i nast. ) zostala
sporzqgdzona w sposéb rzeczowy, rzetelny oraz przekonywujqcy, w oparciu o wiedze fachowq. Powolany biegly sqdowy to
kompetentna osoba, posiadajqca odpowiednie w tym kierunku specjalistyczne wyksztatcenie i wieloletnie doswiadczenie
zawodowe. Sposob badan zaprezentowany przez bieglego wskazuje na prawidlowy tok podejmowania kolejnych czynnosci
analitycznych. Przedmiotowa opinia jest jasna i logiczna. Z tego wzgledu Sqd przyjqt w/w opinie za bezstronny i
wiarygodny dowdd w zakresie dokonanych przez bieglego obliczen, stanowigcy podstawe ustalen faktycznych w niniejszej
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sprawie.

Sqd oddalil wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z zeznan Swiadka P. S. (k. 256 v.) na okoliczno$é wskazane
przez pozwanego (k. 177 — 177 v.), gdyz okolicznosci te byly bez znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy (art.
227k.p.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640430296)). Wynika to z oceny prawnej roszczen powodéw
dokonanej przez Sqd, a przedstawionej ponizej. Natomiast stwierdzenie abuzywnosci klauzul umownych lub jej braku
podlegalo jedynie ocenie Sqdu, a nie ocenie Swiadka.

Sqd oddalit wniosek strony pozwanej o uzupetnienie tezy dowodowej w postanowieniu z dnia 5 lutego 2018 r. w przedmiocie
dopuszczenia dowodu z opinii biegltego sqdowego (k. 430), uznajqc ze w zwiqzku z ocenq prawngq roszczen powodow
dokonangq przez Sqd, a przedstawiona ponizej, uwzglednienie tego wniosku nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Z
tego samego wzgledu Sqd oddalit ponowny wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z zeznan tego swiadka (k.
294).

Sqd pomingt jako podstawe ustalen faktycznych zeznania zlozone przez Swiadka C. N. (k. 311 — 311 v.), poniewaz Swiadek ten
nie pamietat Zadnych istotnych okolicznosci faktycznych dotyczqcych przedmiotowej umowy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powédztwo zastugiwalo czesciowo na uwzglednienie.

Strona powodowa dochodzita ostatecznie w niniejszym pozwie zasqdzenia od pozwanego solidarnie kwoty 10.789,27 zt z
odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty, dodatkowo zasqdzenia
od pozwanego solidarnie kwoty 30.150 CHF zl z odsetkami ustawowymi za opéznienie od kwoty 26.298,33 CHF od dnia
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty i od kwoty 3.851,67 CHF od dnia doreczenia pozwanemu odpisu
pisma z dnia 28 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty, ewentualnie zasqdzenia od pozwanego solidarnie kwoty 71.644,85 zt z
odsetkami ustawowymi za opéznienie od kwoty 45.168,14 zt od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaptaty i
od kwoty 29.476,71 zt od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma z dnia 28 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty (k. 383 —
384).

Powodowie oparli roszczenie na twierdzeniu o abuzywnosci postanowiert umowy i regulaminu dotyczqcych ustalania przez
pozwanego kurséw walut oraz wprowadzonego ubezpieczenia tzw. pomostowego oraz odpowiedzialnosci cywilnej w zyciu
codziennym i ubezpieczenia splaty kredytu na wypadek $mierci lub trwalej niezdolnos$ci do pracy. Powodowie wniesli o
zwrot nienaleznego Swiadczenia za okres od dnia zawarcia umowy do dnia 31 stycznia 2017 roku.

W ocenie Sqdu p owoédztwo zastugiwalo na uwzglednienie w zakresie w jakim powodowie wystapili z
roszczeniem o zaplate opartym na twierdzeniu o bezskutecznosci niektorych klauzul umownych
prowadzqcej do stanu uiszczenia przez powodow jako kredytobiorcow na rzecz pozwanego jako
kredytodawcy kwoty wyzszej niz kwota nalezna z tytutu przedmiotowej umowy kredytu, przy czym w
mniejszym zakresie ilosciowym niz wynikalo to z gléwnego zgdania powodow.

Dokonujqc analizy sprawy Sqd doszed! do nastepujqcych wnioskow:
1) przedmiotowa umowa kredytu jest waznq czynnosciq prawna,

2) kredyt hipoteczny udzielony na podstawie tej umowy jest kredytem zlotowym, a jedynie indeksowanym
do waluty obcej - franka szwajcarskiego,

3) postanowienia umowne w zakresie mechanizmu indeksacji oraz w zakresie podwyzszonego
oprocentowania okreslonego w § 12 ust. 1.3 umowy i w § 15 regulaminu sq bezskuteczne i nie wiaqzq
kredytobiorcow, a w konsekwencji wysokosé zobowiqgzania kredytobiorcéow wobec kredytodawcy
powinna zostaé obliczona z ich pominieciem.

Do powyzszych wnioskéw doprowadzily nastepujqce rozwazania:
Podstawowq kwestiq wymagajqcq na wstepie wyjasnienia jest charakter umowy kredytowej zawartej miedzy stronami.

Kredyt zlotowkowy jest to kredyt udzielany w walucie polskiej, w ktérym kredytobiorca dokonuje splaty rat kapitatowo-
odsetkowych réwniez w walucie polskiej, zwracajqc bankowi sume nominalng udzielonego kredytu (kapitatu) wraz z
odsetkami oraz ewentualnie innymi oplatami i prowizjami.

Kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie polskiej, przy czym na dany dzien
(najczesciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitatu kredytu (lub jej czes$é) przeliczana jest na walute obeq (wedtug
biezqgcego kursu wymiany waluty), ktéra to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania wysokosci rat kapitatowo -
odsetkowych. Wysoko$¢ kolejnych rat kapitatowo- odsetkowych okreslana jest zatem w walucie obcej, ale ich splata
dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedtug kursu wymiany walut na dany dzien (najczesciej na dzien
splaty) (Analiza prawna wybranych postanowiert umownych stosowanych przez banki w umowach kredytéow
indeksowanych do waluty obcej lub denominowanych w walucie obcej zawieranych z konsumentami Raport Rzecznika (...),
W., czerwiec 2016r., s. 132-133).

Zgodnie z § 1 pkt 1 umowy kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF. Bank zobowiqzat sie oddaé do dyspozycji
kredytobiorcy kwote w zlotych: 367.145,89.
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Zgodnie z § 1 pkt 3 umowy kredyt oprocentowany zostal wedlug zmiennej stopy procentowej, ktora na dzien sporzqdzenia
umowy wynosita 4,52% w skali roku, na ktére skladata sie suma obowiqzujqcej stawki DBCHF 1 stalej marzy banku, ktéra
wynosita 2,38%. Kredytobiorca oswiadczyl, iz jest Swiadomy ryzyka wynikajgcego ze zmiennego oprocentowania, w catym
okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

Kredyt powodéw zostal im wyplacony w ztotych polskich. Sama kwota kredytu zostata w umowie okreslona takze w ztotych
polskich. Raty kredytu podlegajqce splacie wyrazone zostaly w walucie obcej. Kredyt oprocentowany zostat w oparciu o
stope referencyjnq LIBOR 3M.

Zdaniem Sqdu z powyzszego bezsprzecznie wynika, ze zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego stanowi umowe
kredytu indeksowanego. Bank wydaje kredytobiorcy okreslonq sume kredytowq w ztotych, przy czym jej wysokos¢é jest
okreslana (indeksowana) wedtug kursu danej waluty w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna).
Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokosci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w
okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowq na
zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. Kredyt zostat wiec udzielony w
zlotych, lecz byt indeksowany do kursu waluty obcej. Z powyzszych wzgledéw za bezpodstawne nalezy uznaé twierdzenie
pozwanego, ze kredyt zostat udzielony w walucie obcej. W istocie bowiem kredyt zostal udzielony w zlotych, a byt jedynie
indeksowany do kursu waluty obcej. Nalezy zauwazyé, ze rowniez i w ocenie organéw nadzorczych nad rynkiem
finansowym nie ulegato watpliwosci, ze kredyty indeksowane i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze
stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego z dnia 6 lipca 2011r. wyrazonego w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawq
antyspreadowgq: ,,kredyt w walucie polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w
zlotych. Przyjecie klauzuli indeksowej w postact innej waluty (tak samo, gdyby indeksem byta cena zlota, zboza czy innego
dobra majqtkowego) nie przekresla faktu, ze zobowiqzanie zostato wyrazone w zlotych. Kredyt indeksowany nie jest
kredytem walutowym. Bank albo inny kredytodawca nie moze zqdaé od kredytobiorcy splaty kredytu w innej walucie niz
zloty, nie ma tez obowiqzku przyjmowania Swiadczenia pienigznego w innej walucie niz ztoty (chociaz w wysokosci
indeksowanej)”.

Zgodnie z art. 3852 § 1 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiqzq go, jezeli ksztaltujq jego prawa i obowiqzki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razqco naruszajqc jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to
postanowien okreslajqcych gtéwne swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaty sformutowane w sposéb
Jjednoznaczny.

w stosunku do tych przepisow, ktére majq powszechne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentéw tresci umowy
(wskazaé nalezy chociazby na art. 58,.3532 (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) czy 388 k.c.

szkode wyrzqdzongq przez produkt niebezpieczny (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20000220271) byt zamiar
zapewnienia konsumentom bardziej skutecznej ochrony w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim
zas potrzeba uwzglednienia w polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych
warunkach w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r. L 95, s. 29). Art. 6 ust. 1
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet ?2id=WDU20000220271) dyrektywy stanowi, ze panstwa czlonkowskie stanowiq, ze
na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych prze sprzedawcéw lub dostawcéw z
konsumentami nie bedq wiqzqce dla konsumenta, a umowa w pozostatej czesci bedzie nadal obowiqzywata strony, jezeli jest
to mozliwe po wylqgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Zgodnie zas z art. 7 ust. 1 (http://isap.seim.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19640160093) dyrektywy zaréwno w interesie konsumentéw, jak i konkurentéw parnstwa cztonkowskie zapewniq
stosowne 1 skuteczne $rodki majqce na celu zapobieganie statemu (dalszemu) stosowaniu nieuczciwych warunkéw w
umowach zawieranych przez sprzedawcéw i dostawcéw z konsumentami. Regulacja zawarta w art. 3852

id=WDU19640160093) stanowi zatem wyraz implementacji w prawie polskim przez ustawodawce prawa unijnego w
postaci powyzszej dyrektywy. W takiej sytuacji nalezy stwierdzié, iz jakkolwiek po przystgpieniu Polski do Unii Europejskiej
plerwszenstwo ma zastosowanie prawa europejskiego w razie, gdy zachodzi sprzecznosé pomiedzy przepisami prawa
krajowego a prawa unijnego, to jednakze w sytuacji, gdy odpowiednie normy prawa krajowego, tak jak w przypadku
wskazanych przepiséw art. 3852 (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) - 385 k.c.
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet2id=WDU19640160093), stanowiq wyraz dokonanej juz implementacji prawa
unijnego, stosowaé nalezy te wtasnie przepisy prawa krajowego. Poza tym sama dyrektywa w art. 8

konsumenta parnistwa czlonkowskie mogq przyjqé lub utrzymacé bardziej rygorystyczne przepisy prawne zgodne z traktatem
w dziedzinie objetej niniejszq dyrektywq. Innymi stowy, ustawodawca unijny zakreslit w dyrektywie jedynie minimalny
poziom ochrony konsumentéw, dozwalajqc poszczegdlnym paristwom na poszerzenie ochrony w tym zakresie, naktadajqc
przy tym na sqdy krajowe, stwierdzajqce nieuczciwy charakter warunkéw umownych, obowiqzek wyciggniecia wszelkich
wynikajqcych z tego zgodnie z prawem krajowym konsekwencji w celu zapewnienia, by warunek ten nie byt wiqzqcy dla
konsumenta (por. wyrok ETS z dnia 14 czerwca 2012 r. sygn. C-618). Z mozliwosci tej niewqtpliwie skorzystat polski
ustawodawca, stwarzajqc mozliwosé uznania klauzuli sprzecznej z dobrymi obyczajami za niewiqzqcq konsumenta czy tez
wymieniajgc w art. 3834 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) przykiadowe niedozwolone
klauzule umowne.
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Z art. 3852 § 1 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) wynika, ze niedozwolonymi
postanowieniami umownymi sq klauzule umowne, ktore spetniajq tqcznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaty w
umowach z konsumentami, ksztattujq prawa i obowiqzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz

razqco naruszajq jego interesy.

Kontrola abuzywnosci postanowien umowy wytqczona jest zas jedynie w przypadku spetnienia jednej z dwéch przestanek
negatywnych, to jest gdy: postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie
umowne okresla gltowne Swiadczenia stron i jest sformutowane w sposob jednoznaczny.

W przedmiotowej sprawie powodowie domagali si¢ uznania za abuzywne nastepujqcych postanowiert umownych:
1. § 1 pkt 1 umowy w czesci: ,,indeksowanego kursem CHF”;

2. § 6 pkt 1 umowy: bankowa tabela kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana
tabelq kurséw jest sporzqdzana przez merytorycznq komorke banku na podstawie kurséw obowiqzujqcych na rynku
miedzybankowym w chwili sporzqdzania tabeli i po ogloszeniu kurséw sSrednich przez NBP, tabela sporzqdzana jest o godz.
16 kazdego dnia roboczego i obowiqzuje przez caly nastepny dzien roboczy;

3. § 9 pkt 2 umowy: w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wypltaconych $rodkéw bedzie przeliczana do
CHF wedtug kursu kupna walut okreslonego w tabeli kurséw- obowiqzujqcego w dniu uruchomienia srodkow;

4. § 10 pkt 3 umowy: wysoko$¢ zobowigzania ma by¢ ustalana jako réwnowarto$é wymaganej sptaty wyrazonej w CHF- po
Jjej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowiqzujqcego w dniu splaty;

5. § 2 regulaminu w czesci dotyczqcej definicji bankowej tabeli kurséw: bankowa tabela kurséw walut dla kredytéw
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana tabelq kurséw oznacza sporzqdzanq przez merytorycznq komérke
banku na podstawie kursow obowiqzujgcych na rynku miedzybankowym w chwili sporzqdzania tabeli i po ogloszeniu
kursow Srednich przez NBP, tabela sporzqdzana jest o godz. 16 kazdego dnia roboczego i obowiqzuje przez caly nastepny
dzien roboczy.

6. § 16 pkt 4 regulaminu: W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, bank w nastepnym dniu po uptywie
terminu wymagalnosci calego kredytu, dokonuje przewalutowania catego wymagalnego zadtuzenia na PLN, z
zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez bank w Tabeli Kurséw. Poczynajqc od dnia
przewalutowania bank pobiera od wymagalnego kapitatu karne odsetki w wysokos$ci 2-krotnosci oprocentowania kredytow
udzielanych w PLN (nie indeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika
DBZ oraz marzy obowiqzujqcej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy;

7. § 19 pkt 5 regulaminu: w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty obliczona jest wedtug
kursu sprzedazy dewiz obowiqzujgcym w banku na podstawie obowiqzujqcej w banku tabeli kurséw z dnia wplywu
$rodkéw,

8. § 4 pkt 1 umowy: ,,Kredytobiorca wyraza zgode na uczestnictwo w programie (...) w ramach ubezpieczeni: ubezpieczenie
odpowiedzialnosci cywilnej w zyciu codziennym - wysoko$¢ sktadki za pierwszy rok ubezpieczenia wynost 1.835.73 zlotych
polskich oraz ubezpieczenie splaty kredytu na wypadek $mierci lub trwalej niezdolnosci do pracy wysokosé sktadki za
plerwszy rok ubezpieczenia wynost 7 .342,92 zlotych polskich”;

9. §19 pkt 2, 316 umowy: ,,Uczestnictwo w programie (...) jest dobrowolne. W kolejnych latach oplata za uczestnictwo w
programie wynosi:

a. ubezpieczenie od ryzyka braku mozliwosci splat kredytu z powodu utraty zrédla dochodu- wysokosé sktadki za kazde 12
miesiecy w kolejnych latach trwania ubezpieczenia 1% salda zadtuzenia z tytutu umowy kredytu w dniu odnowienia
ubezpieczenia w ostatnim dniu miesiqca poprzedzajgcym odnowienie ubezpieczenia;

b. ubezpieczenie splaty kredytu na wypadek smierci lub trwalej niezdolnosci do pracy- wysokosé sktadki za kazde 12
miesiecy w kolejnych latach trwania ubezpieczenia 1% salda zadtuzenia z tytutu umowy w ostatnim dniu miesiqca
poprzedzajqgcym odnowienie ubezpieczenia;

c. ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w zyciu codziennym- wysoko$¢ sktadki za kazde 12 miesiecy w kolejnych latach
trwania ubezpieczenia 0,5% salda zadtuzenia z tytutu umowy kredytu w dniu odnowienia ubezpieczenia w ostatnim dniu
miesiqca poprzedzajqcym odnowienie ubezpieczenia;

d. ubezpieczenie nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych- wysokosé sktadki za kazde 12 miesiecy w kolejnych
latach ubezpieczenia 0,08% sumy ubezpieczenia za jeden rok uczestnictwa w programie.

Ochrona ubezpieczeniowa kontynuowana jest w dalszych latach trwania umowy ubezpieczeniowej, jezeli przed uptywem
okresu ubezpieczenia kredytobiorca nie zlozy pisemnego oswiadczenia o rezygnacji z ochrony ubezpieczeniowse;j.

Kredytobiorca wyraza zgode, aby wszelkie koszty 1 oplaty zwiqzane z Programem (...) w trakcie uczestnictwa w programie,
byly doliczane do kwoty kredytu w trybie podwyzszenia biezqcego salda kredytowego a w przypadku ubezpieczenia
nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych do raty splaty.
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10. § 12 pkt 1-3 umowy: ,,Do czasu przedlozenia odpisu z KW zawierajqcego prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku na
pierwszym miejscu oraz dokonanymi innymi wpisami na podstawie wnioskow- zlozonych przed wyplatq kredytu/transzq
kredytu zaakceptowanymi przez bank, a takze nie zawierajqcego obciqzen, ktére nie zostaly zaakceptowane przez bank,
oprocentowanie wskazane w § 1 pkt 3 umowy zostanie podwyzszone o 1 p.p. jezeli nieruchomos$é¢ w dniu wyplaty kredytu/ I
transzy kredytu ma zatozonq KW'i 2 p.p. jezeli nieruchomosé w tej dacie nie ma zatozonej KW lub wyplata kredytu/I transzy
kredytu nastepuje przed uzyskaniem przez kredytobiorce tytutu prawnego do nieruchomosci stanowiqcej przedmiot
hipoteki. Podwyzszone oprocentowanie zostanie zniesione z pierwszym dniem miesigca nastepujgcego po miesiqcu, w
ktérym bank otrzymat odpis z KW. Bank moze odmowié zniesienia podwyzszonego oprocentowania, jezeli kredytobiorca ma
zaleglosci w splacie kredytu lub nie udokumentowat sptaty zadtuzen sptacanych niniejszym kredytem”.

11. § 15 regulaminu: do czasu przedlozenia odpisu z KW nieruchomosci bedqcej przedmiotem zabezpieczenia zawierajqcej
prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku na pierwszym miejscu i niezawierajqcego obciqzen, ktore nie zostaly
zaakceptowane przez bank, oprocentowanie podwyzszone jest: w przypadku braku ksiegi wieczystej lub wyplaty kredytu/1
transzy kredytu przed uzyskaniem przez kredytobiorce tytulu prawnego do nieruchomosci stanowiqcej przedmiot hipoteki o
2 punkty procentowe, w przypadku gdy zalozona jest ksiega wieczysta nieruchomosci o 1 punkt procentowy. Podwyzszone
oprocentowanie zostanie zniesione z pierwszym dniem nastgpnego miesiqca od otrzymania przez bank odpisu z ksiegi
wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci stanowiqcej przedmiot zabezpieczenia. Podwyzszone oprocentowanie zostanie
zniesione z pierwszym dniem miesigca nastepujgcego po miesiqcu, w ktorym bank otrzymat odpis z KW. Bank moze
odmowié zniesienia podwyzszonego oprocentowania, jezeli kredytobiorca ma zalegtosci w splacie kredytu lub nie
udokumentowat splaty zadtuzen sptacanych niniejszym kredytem”.

Powodowie domagali sie wiec uznania za abuzywne trzech rodzajow klauzul: 1) dotyczqcych indeksacji (§ 1 pkt 1 umowy, § 6
pkt 1 umowy, § 9 pkt 2 umowy, § 10 pkt 3 umowy, § 2 regulaminu, § 16 pkt 4 regulaminu, § 19 pkt 5 regulaminu),

2) dotyczqcych programu (...) (§ 4 pkt 1 umowy i § 19 pkt 2, 31 6 umowy),

3) dotyczqcych oprocentowania kredytu do czasu przedstawienia postanowienia o ustanowienia hipoteki (§ 12 pkt 1-3
umowy 1 § 15 regulaminu).

Na wstepie nalezato rozwazyé abuzywnosé klauzul indeksacyjnych.

Sqd uznal, ze postanowienie umowne zawarte w § 1 pkt 1 umowy w czesci: ,,indeksowanego kursem CHF” nie jest
postanowieniem abuzywnym. Przeciwne twierdzenie oznaczaloby, ze sama juz indeksacja jest niedopuszczalna. W ocenie
Sqdu nie budzi za$ waqtpliwosci dopuszczalnos$é konstrukeji kredytu indeksowanego (waloryzowanego) z perspektywy art.
69 Prawa bankowego (http://isap.seim.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19971400939). Przesqdzil powyzsze Sqd Najwyzszy
w wyroku z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, w ktérym stwierdzil, ze ,,umowa kredytu bankowego jest umowq
nazwanq (art. 69 Prawa bankowego (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19971400939)). Jej elementow
konstrukcyjnych nalezy poszukiwaé w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19971400939), zgodnie z ktérym bank zobowiqzuje sie oddaé do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote $srodkéw pienieznych, a kredytobiorca zobowiqzuje sie do korzystania z niej i zwrotu wykorzystanego
kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty. Oznacza to, ze - uzywajqc syntetycznej formuly - bank
zobowiqzuje sie do wydania okreslonej sumy pienieznej, a kredytobiorca do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i
zaplacenia odsetek kapitatowych. Zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego stanowi- jak okreslit jq pozwany
Bank- "umowe kredytu indeksowanego". Bank wydaje kredytobiorcy okreslonq sume kredytowq w zlotych, przy czym jej
wysokosé jest okreslana (indeksowana) wedtug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty
obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okre$lenia wysokosci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca
bedzie zobowiqzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu ptatnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana
zgodnie z umowaq na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku.

Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukcji ogolnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy
bankowego (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19971400939)). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w
obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiegos odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w
sposob szezegoblny z kursem ztotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zaktadajqcej
szczegolny sposob okreslania wysokosci zadtuzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym.

W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej
sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dhuzszych odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z
reguly wysoko$¢ rat splacanych w poszczegélnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang
sume kredytu, przy czym w zwiqzku z kursem waluty obcej suma ta moze byé wyzsza odpowiednio do relacji do waluty
obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ innq warto$é rynkowq w
wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze byé zobowiqzany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie
wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w calosci lub czesci - moze mieé inng (wyzszq) warto$é rynkowq w
okresie splaty kredytu”(wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Zwrocié nalezy takze uwage na tresé art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011r. 0 zmianie ustawy- Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20111650984) tzw. antyspreadowej (Dz. U. Nt 165, poz. 984),
ktora weszla w zycie dnia 26 sierpnia 2011r., zgodnie z ktérym ,,w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych
zaciqggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art.
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do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly catkowicie sptacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktora
pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki”. Przepis ten reguluje kwestie intertemporalne zwiqzane z jej stosowaniem i wprost potwierdza, ze zawieranie
uméw kredytu indeksowanego bylo przed wprowadzeniem ww. ustawy dopuszczalne. Rowniez na ten temat wypowiedzial
sie Sqd Najwyzszy, ktory stwierdzit, ze ,,ideq dokonania nowelizacji prawa bankowego

(http://isap.seim.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20111650984) byto utrzymanie funkcjonujqcych na rynku kredytéw
denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca wprowadzit narzedzie prawne pozwalajqce wyeliminowaé z
obrotu postanowienia umowne zawierajqce niejasne reguty przeliczania naleznos$ci kredytowych, zaréwno na przysztosé,
jak i w odniesieniu do wcze$niej zawartych umoéow w czesci, ktéra pozostata do spltacenia” (wyrok Sqdu Najwyzszego 19
marca 2015 ., IV CSK 362/14, LEX nr 1663827).

Zdaniem Sqdu z powyzej zacytowanych przepiséw wyraznie wynika dopuszczenie przez prawo kredytéw denominowanych
i indeksowanych do waluty innej niz waluta polska 1 takie rozwiqzanie stanowi element umowy kredytu i tym samym nie
pozbawia takiej umowy charakteru umowy kredytu. Podsumowujqc, tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesct sie w
konstrukcji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant. Sama wiec indeksacja jest, co do zasady
dopuszczalna, bezskuteczna jest tylko taka, ktéra narusza zasade réwnorzednosci stron stosunkéw cywilnych i uniemozliwia
ustalenie tresci zobowiqgzania poddanego indeksacji.

Natomiast, zdaniem Sqdu, postanowienia zawarte w § 6 pkt 1 umowy, § 9 pkt 2 umowy, § 10 pkt 3 umowy, § 2 regulaminu, §
16 pkt 4 regulaminu, § 19 pkt 5 regulaminu sq postanowieniami abuzywnymi.

Jest kwestiq bezspornq pomiedzy stronami, ze powodowie sq konsumentami. Zgodnie z art. 222 k.c.

czynnosci prawnej niezwiqzanej bezposrednio z jej dzialalno$ciq gospodarczq lub zawodowq. Powodowie sq osobami
fizycznymi i brak jest podstaw do stwierdzenia, ze zawarta przez strony umowa kredytu pozostaje w zwiqzku z jakgkolwiek
prowadzongq przez nich dziatalnosciq gospodarczq czy zawodowq.

W ocenie Sqdu w przedmiotowej sprawie brak jest podstaw do wylqczenia spornych postanowier: umownych spod kontroli
przewidzianej w art. 3852 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093)

Po pierwsze, postanowienia umowne dotyczqce klauzul waloryzacyjnych nie zostaly z powodami indywidualnie uzgodnione.
Art. 38521 § 3 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/Detail let?id=WDU19640160093) stanowi, ze nie uzgodnione indywidualnie
sq te postanowienia umowy, na ktérych tresé konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczegélnosci odnosi sie to do
postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realnqg mozliwosé oddziatywania na tresé postanowien umownych. Z tego tez
powodu okoliczno$é, iz konsument znat tre$é¢ danego postanowienia i rozumiat je, nie przesqdza o tym, ze zostato ono
indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawaé tylko takie klauzule umowne, na ktérych
tre$é istotnie mégt on w praktyce oddzialywaé. Innymi stowy nalezy badaé, czy konsument mial realny wplyw na
ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. Zatem do tego,
by skutecznie wykazaé fakt, ze klauzula byta uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego
postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (wyrok Sqdu Apelacyjnego w
Warszawie z 6 marca 2013r., VI ACa 1241/12, LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie
uzgodnionymi bedq takie, ktére byly w sposob rzeczywisty negocjowane lub wiqczone do umowy wskutek propozycji
zgloszonej przez samego konsumenta.

W ocenie Sqdu sama okolicznosé, ze klauzule indeksacyjne zostaly zawarte w regulaminie, a wiec dokumencie, ktéry nie
podlega indywidualnym uzgodnieniom, a ponadto moze by¢ w kazdej chwili zmieniony przez pozwanego, Swiadczy o tym,
ze strony nie uzgadnialy indywidualnie tresci przedmiotowych postanowien.

W mysl art. 3852 § 4 (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) ciezar dowodu, ze postanowienie
zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje. Umowa z powodami zostata zawarta na
podstawie wzorca opracowanego i przedstawionego przez pozwanego. W tej sytuacji obowiqzuje domniemanie, ze zawarte
w niej postanowienia nie zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentem (art. 385§ 3 k.c.
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093)). Do obowiqzkéw pozwanego w zwiqzku z tym nalezalo
udowodnienie, ze przedmiotowe postanowienie zostalo indywidualnie uzgodnione z powodami (art. 6 k.c., art. 385 § 4 k.c.,
por. M. Bednarek, w: ,,System Prawa Prywatnego. Prawo zobowiqzan. Czesé ogélna”, tom 5 pod red. E. Eetowskiej, Wyd.
C.H. Beck, 2006r, str. 659). Uzna¢ nalezalo, ze obowigzkowi temu w procesie pozwany nie podotal.

Zdaniem Sqdu brak jest réwniez podstaw do przyjecia, ze klauzula waloryzacyjna okresla gtéwne swiadczenie umowy
kredytu. Pojecie gtéwnego Swiadczenia stron nalezy rozumieé¢ wqsko, w nawiqzaniu do pojecia elementéw przedmiotowo
istotnych umowy (Wyrok Sqdu Najwyzszego z 8 czerwca 2004r., I CK 635/03). W umowie kredytu- zgodnie z art. 69 ust. 1
prawa bankowego (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19971400939) - Swiadczeniem gtéwnym banku jest
udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, zas Swiadczeniem gltéwnym kredytobiorcy jest zwrot
otrzymanych $rodkéw pienieznych, uiszczenie oplat z tytutu oprocentowania i z tytutu prowizji. Sporne klauzule
waloryzacyjne wprowadzajq jedynie rezim podwyzszenia Swiadczenia gltéwnego. Chociaz problem waloryzacji rat kredytu i
przeliczania nalezno$ct banku z waluty obcej na polskq jest posrednio powiqzany ze splatq kredytu, to jednak brak jest
podstaw do przyjecia, ze ustalenia w tym zakresie sq postanowieniami dotyczqcymi gtéownych swiadczen stron. Sq to
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umowy, bez uzgodnienia ktérych nie dosztoby do jej zawarcia (wyrok Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 27 sierpnia
2012 r., sygn. akt XVII AmC 426/09). Klauzule waloryzacyjne w umowie powoda nie sq postanowieniami o charakterze
przedmiotowo istotnym (essentialia negotit), zatem muszq by¢ objete kontrolq zgodnosci z zasadami obrotu
konsumenckiego.

Sqd w pelni podziela poglqd wyrazony w wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., ze umowna klauzula
waloryzacyjna nie jest objeta wylqczeniem zawartym w art. 3852 § 1 zdanie drugie k.c.

gléwnego, a wprowadza jedynie umowny rezim jego podwyzszenia. Cel abstrakcyjnej kontroli postanowien wzorcéw
umownych nie przemawia za szerokim rozumieniem formuly "postanowien okreslajqcych gtéwne Swiadczenie stron". W tej
sytuacji nalezy stwierdzié, ze postanowienia bankowego wzorca umownego, zawierajqgcego uprawnienie banku do
przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie
dotyczq gtéwnych swiadczeri stron w rozumieniu art. 385% § 1 zdanie drugie k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19640160093) (wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Majqc powyzsze na uwadze stwierdzié nalezy, ze klauzule waloryzacyjne sformutowane w postanowieniach umownych
wskazane przez powddki nie nalezq do okreslonych w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsSeruvlet?id=WDU19971400939) essentialia negotii umowy kredytu, gdyz nie okreslajq
glownego Swiadczenia kredytobiorcy, stwarzajq one jedynie mozliwosé modyfikacji tego Swiadczenia. Nie majq one
charakteru konstytutywnego dla umowy nazwanej, jakq jest umowa kredytu bankowego, lecz mogq by¢ co najwyzej uznane
za postanowienia podmiotowo istotne dla banku (accidentalia negotii).

Sqd uznal, ze w niniejszej sprawie spetniony zostat wymaog razqcego naruszenia intereséw powodow oraz sprzecznosci z
dobrymi obyczajami postanowiert umownych odnoszqcych sie do klauzul waloryzacyjnych zawartych w regulaminie.

W orzecznictwie 1 doktrynie uwaza sie, iz w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami razqco naruszajq interesy konsumenta
postanowienia umowne godzqce w réownowage kontraktowq stron, a takze te, ktore zmierzajq do wprowadzenia
konsumenta w blqd, wykorzystujqc jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy (W. Popiotek, Objasnienia do art. 3851 [w:]
K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz. T. 1, Warszawa 2005; K. Zagrobelny, Objasnienia do art. 385" [w:] E.
Gniewek, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2008).

Postanowienia umowy razqco naruszajq interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczqco odbiegajq od sprawiedliwego
wywazenia praw i obowiqzkéw stron. Miedzy innymi o takiej sytuacji mozna méwié¢ w razie nadmiernego naruszenia
réwnowagi intereséw stron poprzez wykorzystanie przez jednq z nich swojej przewagi przy uktadaniu wzorca umowy
(wyrok Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 maja 2009 r., VI ACa 1395/08, opubl. baza prawna LEX Nr 1120219).

Razqce naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiqgzkéw na jego
niekorzysé w okreslonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dziatanie wbrew dobrym obyczajom w zakresie ksztattowania
tresci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godzq w
rownowage kontraktowq tego stosunku (wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005r., sygn. akt I CK 832/04, Biul. SN

2005/11/13).

Sprzeczne z dobrymi obyczajami sq te postanowienia wzorca umownego, ktére ksztattujq prawa i obowiqzki konsumenta,
nie pozwalajqc na realizacje takich warto$ci jak szacunek wobec partnera, uczciwo$é, szczerosé, zaufanie, lojalno$é,
rzetelnos$é¢ (wyrok Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. akt VI ACa 1096/12, Lex nr 1335762).

Przyjmuje sie, ze klauzula dobrych obyczajow, podobnie jak klauzula zasad wspétzycia spolecznego, nakazuje dokonaé oceny
w Swietle norm pozaprawnych, przy czym chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujqce
szczegolne uznanie w okreslonej sferze dzialan, na przyktad w obrocie profesjonalnym, w okreslonej branzy, w stosunkach z
konsumentem itp. Przez "dobre obyczaje" w rozumieniu art. 3852 § 1 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19640160093) nalezy rozumieé¢ pozaprawne regulty postepowania niesprzeczne z etykq, moralnosciq i
aprobowanymi spolecznie obyczajami (G. Bieniek, H. Ciepta, St. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz, T.
Wisniewski, Cz. Zulawska, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom 1, Wielkie Komentarze,
Lexis Nexis 2009). Sprzeczne z dobrymi obyczajami bedq dziatania wykorzystujqce niewiedze, brak doswiadczenia
konsumenta, naruszenie réwnorzednosci stron umowy, dzialania zmierzajqce do dezinformacji, wywolania blednego
przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnos$ci. Chodzi wiec o dziatanie potocznie okreslane jako
nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajqce in minus od przyjetych standardéw postepowania (wyrok Sqdu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 27 stycznia 2011 r., VI ACa 771/10, LEX nr 824347).

W ocenie Sqdu abuzywnosé spornych postanowiert umownych przejawia sie po pierwsze w tym, ze klauzule te nie
odwolywaly sie do ustalanego w sposéb obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikéw, na ktore zadna ze stron nie
miata wplywu, lecz pozwalaly w rzeczywisto$ci pozwanemu ksztattowaé ten kurs w sposéb dowolny, wedle swej woli. Na
mocy spornych postanowien to pozwany bank mégt jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposéb wiqzqcy, modyfikowaé
wskaznik, wedlug ktérego obliczana byta wysokos$é zobowiqzania kredytobiorcy, a tym samym moégl wplywaé na wysokosé
Swiadczenia powoda. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu
indeksowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka
szwajcarskiego oraz wysokosci tzw. spreadu (réznica miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej) przy pozbawieniu
konsumenta jakiegokolwiek wplywu, bez wqtpienia narusza jego interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Mianem spreadu okre$la sie wynagrodzenie za wykonanie ustugi wymiany waluty. Miedzy stronami nie dochodzito do
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transakcji wymiany walut. Pobieranemu od powodéw spreadowi nie odpowiadalo zadne Swiadczenie banku. W istocie byta
to prowizja na rzecz banku, ktorej wysokosci powodowie nie mogli oszacowaé. Wysokos¢é tej prowizji zalezala wylqcznie od
banku. Tres$¢ kwestionowanych postanowien umozliwiata bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta w
zakresie wysokosci jego zobowiqzarn wobec banku, przez co zaklécona zostata réwnowaga pomiedzy stronami
przedmiotowej umowy. To powodowato, ze postanowienia te byly sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz w sposéb razqcy
naruszaly interesy konsumentow.

Nalezy takze zauwazyé, ze zaréwno umowa kredytu, jak i regulamin nie okreslaty szczegétowego sposobu ustalania kursu
CHF, przez co powodowie byli zdani na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Nie moze ulega¢ zas wqtpliwosci, ze klauzula
waloryzacyjna moze dziataé prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartosci, wedtug ktérego dokonywana jest
waloryzacja ustalany jest w sposéb obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposob niezalezny od woli ktérejkolwiek stron
umowy.

Ponadto o abuzywnosci tych postanowien Swiadczy ich nietransparentno$é. Umowa kredytu nie przedstawiata w sposéb
przejrzysty konkretnych dziatarn mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by powodowie byli w stanie samodzielnie
oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajqce dla nich z umowy konsekwencje ekonomiczne.
Powodowie nie znali sposobu, w jaki bank ksztattowal kurs CHF, zwigkszajqc go bqdz zmniejszajqc wedle swego uznania.
Umowa nie dawata powodom zadnego instrumentu pozwalajqcego bronié sie przed decyzjami banku w zakresie
wyznaczanego kursu CHF, czy tez weryfikowaé je. Bank przy tym uwzglednial inny kurs CHF przy przeliczaniu wartosct
wyplaconego kredytu (kurs kupna) i inny przy obliczaniu wartosci raty splaty kredytu (kurs sprzedazy).

Dobre obyczaje nakazujq, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwiqzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikajq z
czynnikow obiektywnych, byty mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia w umowie sposobu ustalania kurséw walutowych
na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obcq oraz przeliczenia na ztote kwoty wymaganej do sptat kredytu w
razqcy sposéb narusza interes konsumenta. Oczywistym dla Sqdu jest, ze konsument zawierajqgc umowe kredytu
indeksowanego liczy sie i akceptuje ryzyko jakie sie z tym wiqze, a wiec wynikajqce ze zmiennoSct kurséw walut obcych,
ryzyko to jest oczywiste, lecz nie ma ono nic wspélnego z ryzykiem catkowicie dowolnego ksztattowania kursu wymiany
przez kredytodawce i narazenia konsumenta na nieprzewidywalne koszty, jak to miato miejsce w przedmiotowej sprawie.
Czym innym jest bowiem ryzyko zmiennosci kursu walutowego, a czym innym ustalanie kurséow walut przez zarzqd
pozwanego. Te dwie kwestie sq ze sobq powiqzane tylko w takim stopniu, w jakim czynniki rynkowe majq wplyw na kurs
waluty w banku. Natomiast ryzyko to nie ma zadnego wplywu na ryzyko zwiqzane z mozliwosciq dowolnego ksztattowania
przez pozwanego kursu wymiany waluty, w ktérej indeksowany jest kredyt, a to wptywa w sposéb oczywisty na sytuacje
konsumenta.

Powyzsze oznacza wiec, ze pozwanemu pozostawiona zostata dowolnos$é w zakresie wyboru kryteriéw ustalania kursu CHF
w swoich tabelach kursowych, a przez to ksztalttowania wysoko$ci zobowiqzan klientéw, ktorych kredyty waloryzowane sq
kursem CHF.

Oczywistym jest, ze celem klauzul waloryzacyjnych nie jest przysparzanie dochodéw jednej ze stron umowy. Tymczasem
stosowane przez bank klauzule waloryzacyjne umozliwialy mu stosowanie inaczej ustalanego kursu CHF przy przeliczaniu
wyplaconej kredytobiorcy kwoty kredytu na CHF, inaczej za$ ustalanego przy obliczaniu wysokosci rat kredytowych.
Réznica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochéd banku, za$ dla konsumentéw
dodatkowy koszt. Bank, przeliczajqc kwote wyptaconego konsumentom kredytu wedtug ustalonego przez siebie kursu
zakupu CHF oraz pobierajqc z rachunku konsumentéw raty kredytu przeliczone wedtug wlasnego kursu sprzedazy CHF,
uzyskiwat w ten sposéb od kredytobiorcéw dodatkowq ukrytq prowizje, ktérej nie odpowiada zadne Swiadczenie banku. Co
wiecej, pomiedzy kredytobiorcq a bankiem nie dochodzito do zadnych transakcji wymiany waluty. Kwota kredytu
wyplacona zostata w zlotych polskich i splata nastepowata réwniez w tej walucie. Natomiast warto$é franka szwajcarskiego
przyjeta jest jedynie jako wskaznik waloryzacji poszczegélnych rat podlegajqcych splacie. Oznacza to, iz wszelkie operacje
wykonywane byly jedynie "na papierze", dla celow ksiegowych, natomiast do faktycznego transferu wartosci dewizowych w
ktérgkolwiek strone nie dochodzito. W efekcie réznica pomiedzy kursem zakupu danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty
przez bank, ustalanych wylqcznie przez pozwanego, stanowi jego czysty dochéd, zwiekszajqcy dodatkowo koszty kredytu
dla klienta. W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec rowniez sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami i razqce
naruszenie intereséw konsumenta, ktéry nie ma nawet mozliwosci uprzedniej oceny wiasnej sytuacji - w tym wysokosci
wymagalnych rat kredytu - i jest zdany wylqcznie na arbitralne decyzje banku (wyrok Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 7 maja 2013 r., VI ACa 441/13, LEX nr 1356719).

Roéwniez Europejski Trybunat Sprawiedliwosci w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014r. stwierdzil, ze Swiadczenie kredytobiorcy
polegajqce na obowiqzku zaptaty réznicy pomiedzy kursem zakupu waluty a kursem jej sprzedazy nie mozna uznaé za
wynagrodzenie, ktéremu odpowiada jakiekolwiek $wiadczenie banku (wyrok Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci z
dnia 30 kwietnia 2014r., sygn. akt C-26/13).

Nie sposéb zgodzié sie z pozwanym, ze kryteria okreslania kursu wskazane przez pozwanego w spornej umowie sq
wyczerpujqce i nie pozostawiajq miejsca na jakgkolwiek dowolno$é. Owszem, wskazal on obiektywne Zrodlo miernika
wartosci poprzez okreslenie, ze kursy tabelaryczne ustalane sq na podstawie kurséw rynkowych, ze wskazaniem
konkretnego segmentu rynku tj. rynku miedzybankowego, precyzyjnie okreslit on moment w czastie, kiedy ustalana jest
warto$é tego miernika oraz czas obowiqzywania tabeli poprzez wskazanie, ze obowiqzuje ona caly nastepny dzien roboczy,
Jjednakze nie okreslil on w jakiej wysokoSci bedzie stosowat spread - co zdaniem Sqdu Swiadczy juz bezsprzecznie o
pozostawionej pozwanemu dowolnosci w tym zakresie. Okreslenie ,,rynek miedzybankowy” uznaé réwniez nalezy za mato
precyzyjne, jest to pojecie bardzo szerokie i ogélne. Zauwazyé rowniez nalezy, ze sam pozwany w aneksie nr (...) z dnia 13
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pazdziernika 2011r. zawartym z powodami zmienit kryteria ustalania Kursu- po pierwsze wprowadzit bardziej precyzyjne
okreslenie miernika warto$ci- odwotujqc sie do kursu rynkowego wymiany walut dostepnego w serwisie (...) oraz co
najistotniejsze sprecyzowal, ze ustalenie kursu kupna waluty polega na odjeciu od kursu rynkowego dostepnego w ww.
serwisie spreadu walutowego w wysokosci 7%, za$ kursu sprzedazy na dodaniu spreadu w wysokosci 6%. Zdaniem Sqdu
dopiero w taki sposéb okreslone kryteria przeliczania kursu sq zgodne z przepisami prawa, gdyz wyltqczajq dowolnosé
pozwanego i co istotne pozwalajq konsumentowi na samodzielne ustalenie wysokos$ci sptacanej raty kredytu.

W ocenie Sqdu przy dokonywaniu oceny spornych postanowien nie sposéb byto pomingé wynikéw przeprowadzonych juz
przez Sqd kontroli abstrakcyjnych. Kontrola postanowien wzorcéw uméw moze mie¢ bowiem charakter incydentalny
(konkretny) bqdz abstrakcyjny. Kontrola abstrakcyjna jest oderwana od tresci konkretnej umowy i realizowana jest przez
Sqd Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wylqcznie w postepowaniu odrebnym w sprawach o uznanie postanowien wzorca
umowy za niedozwolone (art. 479 (36) i nast. k.p.c. (http://isap.sejm.gov.pl/Detail. let?id=WDU19640430296)). Z kolei
kontrola incydentalna ma miejsce w postepowaniu sqdowym, w ktérym zainteresowany powotuje sie na fakt
inkorporowania do tre$ci umowy niedozwolonych postanowieri umownych w rozumieniu art. 385%.§ 1 k.c.

udzielenia ochrony indywidualnemu interesowt konsumenta.

W prawomocnym wyroku z dnia 14 grudnia 2010r. Sqd Okregowy w Warszawie Sqd Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
uznal za niedozwolone i zakazal wykorzystywania w obrocie z konsumentami Bankowi (...) S.A. w W. postanowien wzorca
umowy m.in. o tresci: ,,Kredyt jest indeksowany do CHF/USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem
kupna CHF/USD/EUR wedtug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiqzujqcej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub
transzy.” oraz ,,W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty sptaty obliczona jest wedtug kursu
sprzedazy dewiz, obowiqzujqcego w Banku na podstawie obowiqzujgcej w Banku (...) z dnia splaty.” (wyrok Sqdu
Okregowego w Warszawie Sqd Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 14 grudnia 2010r., sygn. akt XVII AmC 426/09,
Legalis nr 815926).

W uzasadnieniu powyzszego wyroku Sqd zauwazyl, ze ,,dobre obyczaje nakazujq, aby ponoszone przez konsumenta koszty
zZwiqzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikajq z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Wyktadnia
tych postanowien wskazuje na fakt naruszenia przez pozwanego zasady lojalnego kontraktowania i réwnorzednego
traktowania konsumenta. Brak okreslenia w umowie sposobu ustalania kurséw walutowych na potrzeby przeliczenia salda
zadluzenia na walute obeq oraz przeliczenia na zlote kwoty wymaganej do splat kredytu w razqcy sposoéb narusza interes
konsumenta.

Skoro umowy kredytu cechujq sie dhugim okresem trwania i ograniczonq mozliwosciq jego weczesniejszej sptaty kredytem z
innego banku, to ustalenie prawidlowych zasad okreslania kursu waluty pozwolitoby konsumentowi np. samodzielnie
wyliczyé kurs waluty obcej. Poniewaz jednak przedmiotowe klauzule takich zasad nie zawierajq, konsument uzalezniony jest
catkowicie od decyzji zarzqdu banku, ktéry ustali kursy walut w sposéb znany wylqcznie jemu, zas konsument nie ma
zadnego wplywu na takq arbitralng decyzje, nie moze jej w zaden sposéb zweryfikowaé i moze jedynie takiej decyzji sie
podporzqdkowaé. To nie podkreslany przez strone pozwangq fakt zmiennosci niektérych kryteriow ustalania kursu waluty
powoduje, ze klauzule te sq niejednoznaczne i niezrozumiate dla konsumentow, ale wlasnie wszystkie powyzej wskazane
okolicznosci”.

W innym réwniez prawomocnym wyroku z dnia 27 grudnia 2010r. Sqd Okregowy w Warszawie Sqd Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw uznat za niedozwolone i zakazal wykorzystywania w obrocie z konsumentami (...) Bank S.A. w W.
postanowienia zawartego we wzorcu umowy o tresci: ,,Raty kapitatowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe sptacane sq w
zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) S.A. obowiqzujqcego na dzien splaty z
godziny 14:50” (wyrok Sqdu Okregowego w Warszawie Sqd Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 27grudnia 2010r.,
sygn. akt XVII AmC 1531/09, Legalis nr 750179).

W uzasadnieniu powyzszego wyroku Sqd zauwazyl, ze ,, abuzywne jest takie postanowienie w umouwie o kredyt hipoteczny, z
ktérego wynika, ze uprawnienie banku do okreslania wysokosci kursu sprzedazy franka szwajcarskiego nie doznaje
zadnych formalnie uregulowanych ograniczen. Wzorzec umowy o kredyt hipoteczny nie precyzuje bowiem sposobu
ustalania kursu wymiany walut wskazanego w tabeli kurséw banku. W szczegélnosci postanowienia przedmiotowej umowy
nie przewidujq wymogu, aby wysokosé kursu ustalanego przez Bank pozostawata w okreslonej relacji do aktualnego kursu
CHF uksztattowanego przez rynek walutowy lub na przyktad kursu sredniego publikowanego przez Narodowy Bank Polski.
Oznacza to, ze Bankowi pozostawiona zostata dowolno$é w zakresie wyboru kryteriéw ustalania kursu CHF w swoich
tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania wysokosci zobowiqzan klientéw, ktorych kredyty waloryzowane sq kursem
CHF. Dobre obyczaje wymagajq, aby kryteria ustalania spreadu przez banki bylty w kazdym wypadku jasno sprecyzowane
w umouwie z klientem”.

W Swietle powyzszych orzeczen jasno wiec wynika, ze klauzule indeksacyjne zastosowane przez pozwanego rowniez
stanowiq klauzule abuzywne, gdyz powyzsze orzeczenia dotyczq analogicznych klauzul stosowanych przez inne banki.
Oczywiscie powyzsze orzecznictwo ma charakter niejako positkowy, jednakze zdaniem Sqdu fakt umieszczenia danej
klauzuli w rejestrze postanowieri uznanych za niedozwolone, o ktérym mowa w art. 479*5.§ 2 k.p.c.

dla sqdéw powszechnych rozstrzygajqcych sprawy indywidualnie.

Analizujge wskazane wyzej okolicznosci, Sqd Okregowy nie tracit z pola widzenia, ze kontrola postanowien wzorca umowy
dokonywana w indywidualnej sprawie powinna uwzgledniaé caloksztalt zawartej umowy, jej warunkéw i skutkow, a takze
rozklad praw i obowiqzkéw stron i ryzyka jakie ponoszq (wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2007 r., III SK
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19/07, LEX Nr 496411). Jednakze, w niniejszej sprawie, jak juz byta o tym mowa, wszystkie analizowane powyzej cechy
spornych postanowien umownych wprost przektadajq sie na wlasciwosci konkretnego stosunku prawnego tqczqcego
powodoéw z pozwanym. Sporne klauzule zapewniajq bowiem pozwanemu mozliwosé ksztattowania Swiadczenia powddek w
oparciu o wskazniki niejasne, niejednoznaczne i interpretowane wylqcznie przez pozwanego.

Zdaniem Sqdu za postanowienia zawarte w § 12 pkt 1-3 umowy i w § 15 regulaminu sq réwniez abuzywne. Zgodnie z nimi:
,»Do czasu przedtozenia odpisu z KW zawierajgcego prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku na pierwszym miejscu oraz
dokonanymi innymi wpisami na podstawie wnioskow- ztozonych przed wyplatq kredytu/transzq kredytu zaakceptowanymi
przez bank, a takze nie zawierajgcego obciqzen, ktére nie zostaly zaakceptowane przez bank, oprocentowanie wskazane w §
1 pkt 3 umowy zostanie podwyzszone o 1 p.p. jezeli nieruchomo$é w dniu wyplaty kredytu/ I transzy kredytu ma zatozonq
KW i 2 p.p. jezeli nieruchomo$é w tej dacie nie ma zatozonej KW lub wyplata kredytu/I transzy kredytu nastepuje przed
uzyskaniem przez kredytobiorce tytutu prawnego do nieruchomosci stanowiqcej przedmiot hipoteki. Podwyzszone
oprocentowanie zostanie zniesione z pierwszym dniem miesiqca nastepujgcego po miesiqcu, w ktorym bank otrzymat odpis
z KW. Bank moze odmowié zniesienia podwyzszonego oprocentowania, jezeli kredytobiorca ma zalegtosci w splacie kredytu
lub nie udokumentowat sptaty zadhuzen sptacanych niniejszym kredytem”.

Zgodzi¢ sie bowiem nalezy z powodami, ze dostarczenie bankowi odpisu z ksiegi wieczystej jest jedynie czynnosciq
technicznq i nie powinno wplywaé na dugosé okresu podwyzszonego ryzyka zwiqzanego z brakiem zabezpieczenia (na
dlugosé okresu podwyzszonego oprocentowania. Zastosowanie przez pozwang tego rodzaju wzorca umownego takze
naruszalo w razqcy sposob interesy powodéw w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami. W zakresie tymczasowego
zabezpieczenia w postaci stosowania przez bank podwyzszonego oprocentowania ryzyko banku ustaje z chwilg
uprawomocnienia sie wpisu hipoteki na rzecz banku do ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci stanowiqcej
przedmiot zabezpieczenia, a nie z chwilq doreczenia bankowi tego odpisu. Wobec powyzszego jako nieuzasadnione nalezato
uzna¢ zastosowanie przez bank wzorca umownego na podstawie, ktérego bank mégl pobieraé podwyzszone oprocentowanie
az do momentu przedstawienia bankowi odpisu postanowienia o wpisie hipoteki. Wzorzec ten naruszat zasade
ekwiwalentnosci i proporcjonalnosci Swiadczen, albowiem dawat bankowi uprawnienie do pobierania podwyzszonego
oprocentowania takze po uprawomocnieniu sie wpisu hipoteki do ksiegi wieczystej na rzecz banku, a zatem juz po ustaniu
ryzyka zwiqzanego z brakiem zabezpieczenia hipotecznego kredytu.

Stwierdzenie abuzywnosci konkretnych postanowier: umownych rodzi taki skutek, ze postanowienia te nie wiqzq
konsumenta ex tunc i ex lege, zgodnie za$ z art. 3851.§ 2 in fine k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
1d=WDU19640160093) strony sq zwiqzane umowq w pozostalym zakresie. Poza tym postanowienia uznane za
niedozwolone podlegajq zniesieniu w catosci, a nie tylko w zakresie, w jakim ich tresé jest niedopuszczalna (W. Popiotek w:
Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2013, teza 15 do art. 385%; K. Zagrobelny w: Kodeks
cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2013, teza 11 do 3857%).

W konsekwencji nalezato uznaé, ze powodowie byli zobowiqzani do sptacania kredytu z pominieciem regulacji dotyczqcej
podwyzszonego oprocentowania (§ 12 pkt 1-3 umowy i § 15 regulaminu).

Natomiast Sqd nie znalazt podstaw do uznania, ze pozostate wskazane przez powodéw klauzule dotyczqce programu (...) (§
4 pkt 1 umowy i § 19 pkt 2, 3 1 6 umowy) mialy charakter abuzywny.

Zdaniem Sqdu nie naruszajq one bowiem praw i obowiqzkéw powodbéw w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razqco
naruszajqc ich interesy. Bezpodstawne okazalo sie twierdzenie powodow, ze nie znali jakichkolwiek istotnych umoéw
ubezpieczen, do ktérych przystqpili, czy tez, ze nie mieli wplywu na sposéb ponoszenia ciezaru sktadek. Ze ztozonej przez
powodoéw zgody na przystgpienie do ubezpieczenia (...) wynika, ze sami wybrali opcje doliczenia skladek za ubezpieczenie do
kwoty kredytu. Powodowie w tym zakresie mieli wybér, tj. mogli placié sktadki ubezpieczeniowe w gotéwce (k. 213). Co
wiecej, wszystkie ubezpieczenia, do ktérych przystapili powodowie byli ubezpieczeniami dobrowolnymi, o ktére sami
wnioskowali, a powodowie oswiadczyli, ze zapoznali sie z tresciq warunkéw ubezpieczenia i je zaakceptowali (k. 216 — 218).
Wymaga takze zaznaczenia, ze ubezpieczenie na zycie bylo przedmiotem indywidualnych negocjacji, w nastepstwie ktérych
powodowie zostali zwolnieni z prowizji (k. 219 — notatka C. N., k. 26 - § 1 pkt 6 umowy).

Brak jest dowodow, ze skredytowane powodom przez pozwanego sktadki ubezpieczeniowe nie zostaly przekazane na rzecz
Towarzystw (...), ktérym powodowie zadeklarowali zgode na objecie ich ochrong ubezpieczeniowq.

Sqd analizujqc tre$é przedmiotowych klauzul nie dopatrzyt sie wiec w nich sprzecznosci z dobrymi obyczajami.

Kontynuujqc rozwazania w tym miejscu nalezy zadaé zasadnicze pytanie, a mianowicie jak przedstawia sie dalszy byt
prawny kredytu indeksowanego po wyeliminowaniu z jego tresci klauzul indeksacyjnych. Zdaniem Sqdu nalezy rozpatrzeé¢
nastepujgce mozliwosci.

Pierwsza mozliwo$é zaktada, ze umowa kredytu staje sie niewazna na skutek braku w tresci umowy wymaganych przez
prawo bankowe (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19971400939) istotnych postanowiern kredytu. W ocenie
Sqdu tego rodzaju skutek nalezy odrzucié. Jak juz wskazano powyzej przy omawianiu roszczenia powoda o uznanie umowy
kredytu hipotecznego za niewaznq, sankcja taka pozostawataby w sprzecznosci z wyrazngq tresciq art. 385§ 2 k.c.

(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet2id=WDU19640160093), jak réwniez z tresciq art. 3851 § 1 k.c.

uznane za niedozwolone, to nie stanowiq essentialia negoti i nie powodujq uniewaznienia catej umowy kredytu. W ocenie
Sqdu za ugruntowany nalezy uznaé w orzecznictwie poglqd, iz klauzule indeksacyjne nie dotyczq gtéwnego swiadczenia
stron. Sqd rozpoznajqcy niniejszy spor poglad ten podziela.
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Druga mozliwosé jest taka, ze w miejsce postanowien uznanych za abuzywne wchodzq przepisy dyspozytywne. Problem w
przypadku tego rozwiqzania polega na tym, ze nie istniejq przepisy dyspozytywne wprost regulujqgce te kwestie. Zauwazyé
nalezy, ze skutki uznania postanowien umowy za klauzule abuzywne rézniq sie od skutkéw niewazno$ci czynnos$ci prawnej.
W przypadku niewaznos$ci czynnosci prawnej art. 58 § 1 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093)
stanowi, ze mozliwe jest zastgpienie niewaznych postanowien czynnosci prawnej odpowiednimi przepisami ustawy.

1d=WDU19640160093)) ustawa takiej mozliwosci nie przewiduje.

Réwniez w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej podkres$la sie brak mozliwosci zastgpienia przez sqd
postanowien umownych uznanych za abuzywne innymi postanowieniami. Jak wyjasnit Europejski Trybunat
Sprawiedliwosci w wyroku z dnia 14 czerwca 2012 r. (sygn. akt C-618/10) ,.z brzmienia ust. 1 rzeczonego art. 6 [dyrektywy
Rady 93/13/EWG] wynika zatem, ze sqdy krajowe sq zobowiqzane wylqcznie do zaniechania stosowania nieuczciwego
warunku umownego, aby nie wywierat on obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta, przy czym nie sq one uprawnione
do zmiany jego tresci. Umowa ta powinna bowiem w zasadzie nadal obowiqzywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz
wynikajqca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie dalsze obowiqzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z
zasadami prawa wewnetrznego (...) gdyby sqd krajowy mogt zmieniaé tres$é nieuczciwych warunkéw zawartych w takich
umowach, takie uprawnienie mogtoby zagrazaé realizacji dtugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13.
Uprawnienie to przyczynitoby sie bowiem do wyeliminowania zniechecajqcego skutku wywieranego na przedsiebiorcow
poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz nadal byliby oni zachecani
do stosowania rzeczonych warunkéw wiedzqc, ze nawet gdyby miaty one by¢ uniewaznione, to jednak umowa mogtaby
zostaé uzupetniona w niezbednym zakresie przez sqd krajowy, tak aby zagwarantowaé w ten sposéb interes rzeczonych
przedsiebiorcow".

W orzeczeniu za$ z dnia 30 kwietnia 2014 r. (sygn. akt C-26/13) Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej stwierdzit
natomiast, ze ,art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana w
postepowaniu gtdwnym, w ktorej umowa zawarta miedzy przedsiebiorcq a konsumentem nie moze dalej obowiqzywaé po
wylqczeniu z niej nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktére pozwala sqdowi
krajowemu zaradzié¢ skutkom niewaznosci tego warunku poprzez zastgpienie go przepisem prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym". Zastosowanie przepisow dyspozytywnych prawa krajowego, w miejsce postanowien abuzywnych
ograniczone zostalo zatem do sytuacji, w ktorej bez takiego uzupetnienia umowa nie mogltaby dalej obowiqzywaé- co jak
podkreslit TSUE w uzasadnieniu byltoby niekorzystne dla konsumenta- ,skutkiem czego osiggniecie skutku odstraszajqcego
wynikajqcego z uniewaznienia umowy bytoby zagrozone". W przypadku, ktérego dotyczy niniejsza sprawa, brak jest jednak
odpowiednich przepisow dyspozytywnych okreslajgcych zasady waloryzacji walutowej w umowach kredytowych. W
szczegolnosci nie jest dopuszczalna waloryzacja Swiadcezen wynikajgeych z umowy kredytowej wedhug $redniego kursu
ustalanego przez Narodowy Bank Polski.

Jednoczesnie Sqd nie podziela poglqdu zaprezentowanego w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego polegajqgcego na twierdzeniu,
ze zachodzi konieczno$é wypetnienia luki w przypadku wyeliminowania z umowy klauzuli waloryzacyjnej oraz ze ustalenie
kursu splaty zobowiqzania moze nastqpi¢ na podstawie prawa wekslowego (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsSeruvlet?
id=WDU19360370282) (wyrok SN z 14.07.2017 ., Il CSK 803/16).

W ocenie taka luka w istocie w ogéle nie wystepuje, bowiem nie ma koniecznosci przeliczania Swiadczenia wyrazonego w
zlotych na walute obcq, poniewaz przedmiotowy kredyt jest kredytem zlotowym i mial taki charakter od samego poczqtku.
Umowa kredytu bez mechanizmu waloryzacji nie jest kontraktem z lukq, jest jedynie umowq bez mechanizmu waloryzacji i
co najistotniejsze bez tej klauzuli jest mozliwe ustalenie wysokosci zobowiqzania w Swietle tresci pozostalym postanowien
umownych. Skoro luka w sensie prawnym w ogéle nie wystepuje to nie ma potrzeby jej uzupetniania. Nie zachodzi potrzeba
poszukiwania innych skutkéw przedmiotowej czynnosci prawnej niz te, ktére wynikajq z tresci tej czynnosci w brzmieniu po
wyeliminowaniu w/w bezskutecznych klauzul umownych. Tym samym za zbedne nalezy uznaé odwolywanie sie do normy
wyrazonej w przepisie art. 56 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093)

Ponadto nawet gdyby uznaé ze taka luka wystepuje, Sqd czyni to zalozenie jedynie teoretycznie dla wyczerpania toku
rozwazan, to i tak nie moglaby zostaé¢ uzupelniona poprzez zastosowanie przepisu art. 358 § 11 2 k.c.
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093), albowiem przedmiotowa umowa kredytu zostata zawarta
w 2008 r., podczas gdy przepis art. 358 § 11 2 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093)

wskazujqcy na mozliwosé stosowania kursu $redniego NBP do przeliczania zobowiqzar obowiqzuje dopiero od dnia 24
stycznia 2009 r. i z tej przyczyny z zasady nie znajduje zastosowania do czynno$¢ prawnej pochodzqcej sprzed tej daty.

W ocenie Sqdu taka potencjalna luka nie moze takze zostaé uzupetniona poprzez analogiczne zastosowanie art. 41 ustawy,
prawo wekslowe (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU193603;70282). Przepis ten regulujqcy kwestie
przeliczenia zobowiqgzania wekslowego wyrazonego w walucie obcej w ogodle nie wskazuje wedtug jakiego kursu waluty ma
by¢ dokonywane takie przeliczenie, w szczegblnosct nie wskazuje na kurs $redni NBP. Jedynie w ramach wykladni
doktrynalnej przyjmuje sie, ze wilasciwy w tym zakresie jest Sredni kurs waluty ustalany przez NBP. Tymczasem analogia z
ustawy polega na zastosowaniu do stanu rzeczy nieuregulowanego (luka) regulacji ustawowej dotyczqcej stanu rzeczy
podobnego do objetego lukq. Przepis art. 41 ustawy prawo wekslowe (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
1d=WDU19360370282) nie zawiera normy ustawowej odnoszqcej sie do kursu waluty ustalanego przez NBP.

Ponadto przepis art. 41 ustawy prawo wekslowe (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19360370282) dotyczy
sytuacji, gdy zobowigzanie zostalo wyrazone w walucie obcej, podczas gdy w niniejszej sprawie kredyt zostal udzielony
powodom w istocie w walucie krajowej.
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Zdaniem Sqdu uznanie, ze postanowienia uznane za abuzywne nie sq zastgpowane zadnymi innymi normami jest
prawidlowym rozwiqzaniem problemu. W takiej sytuacji umowa kredytu pozostaje umowq kredytu bez mechanizmu
indeksacji, co powoduje, iz de facto mamy do czynienia z kredytem zlotowym, ktéry jedynie posiada parametry (marza,
oprocentowanie) kredytu walutowego. Za takim rozwiqzaniem, jak juz byta mowa powyzej, przemawia przede wszystkim
literalna tres$é przepiséw kodeksu cywilnego (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093), jak rowniez
art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (zob. P. Biezuniski, Skutki uznania abuzywnosci kredytowych klauzul walutowych).

Nalezy zgodzié sie z poglgdem, ze brak jest przepisu pozwalajqcego zastgpié¢ wadliwq klauzulq indeksacyjnego inng, w
szczegolnosct takq, ktéra okreslataby inny sposéb ustalenia kursu waluty waloryzacji. Zdaniem Sqdu wyeliminowanie z
umowy mechanizmu waloryzacji nie powoduje zmiany charakteru zobowiqzania, a jedynie prowadzi do zaprzestania
waloryzacji. Wobec braku zwiqzania kredytobiorcy abuzywnq klauzulq jest on - zgodnie z zasadq nominalizmu (od ktérej
wyjqtkiem jest mozliwo$é¢ wprowadzenia do umowy klauzuli waloryzacyjnej, art. 358 k.c.

w okreslonych w umowie terminach i z oprocentowaniem okreslonym w umowie. Innymi stowy, konsekwencjq
niedozwolonego charakteru opisanych postanowien umownych jest to, ze umowa kredytowa jest umowq wyrazajqeq
zobowiqzanie w walucie polskiej bez waloryzacji do waluty obcej (por. wyrok Sqdu Okregowego w Lodzi z dnia 17
pazdziernika 2016r., III Ca 1427/15, LEX nr 2151803; wyrok Sqdu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie z
dnia 29 kwietnia 2016r., VI C 1713/15, LEX nr 2045180).

Nie sposéb zgodzié sie z twierdzeniem pozwanego, ze nawet gdyby uznaé klauzule indeksacyjne za bezskuteczne, to kredyt
udzielony powodom nadal jest kredytem nadzwyczaj silnie powiqzanym z walutq obeq, poniewaz kredyt ten zostal
udzielony w tej walucie i nie powinien utraci¢ walutowego charakteru, gdyz bylby wewnetrznie niespojny. Jak juz zostalo to
uprzednio podniesione przez Sqd przedmiotowy kredyt nie zostal udzielony we frankach szwajcarskich, lecz w ztotych.
Kredyt udzielony powodom byt jedynie waloryzowany kursem CHF. Pieniqdz obcy petnit w rzeczywistosci jedynie funkcje
miernika warto$ci Swiadczenia pienieznego, ktore zobowiqzani byli spetni¢ na rzecz banku powodowie. Na marginesie,
dodaé nalezy, co juz bylo wczesniej zauwazone, ze zaréwno przy wyplacie, jak i splacie kredytu bank nie Swiadczyt ustugi
wymiany walut na rzecz kredytobiorcy, a jedynie dokonywat przeliczenia wartosci Swiadczenia, wykorzystujqce kurs waluty
obcej.

Nie ma znaczenia w tym zakresie, w ocenie Sqdu, oczywisty fakt podniesiony przez pozwanego, iz nie zawartby on umowy o
kredyt zlotowy wedle oprocentowania opartego o stawke LIBOR. W tym miejscu nalezy podniesé, ze LIBOR (L. I. R.)
stanowi jedynie umowny i fakultatywny parametr transakcji finansowych, instytucje finansowe przyjmujq go jako stawke
bazowgq dla takich transakcji. Jest to referencyjna wysoko$é oprocentowania depozytéw i kredytow na rynku
miedzybankowym w L. dla walut o globalnym znaczeniu: dolar amerykariski, euro, frank szwajcarski, funt brytyjski i jen.
Obliczany jest jako $rednia arytmetyczna wielko$ci oprocentowania podawanych przez wybrane banki bedqce uczestnikami
panelu LIBOR, ktére prowadzq aktywnq dzialalno$é na rynku miedzybankowym w L.. Wyznaczaniem wartos$ci LIBOR
zajmuje sie I. A.. WIBOR (W. (...)) réwniez stanowi jedynie umowny i fakultatywny parametr transakcji finansowych,
instytucje finansowe przyjmujq go jako stawke bazowaq dla takich transakcji. Jest to referencyjna wysoko$é oprocentowania
kredytow na rynku miedzybankowym w Polsce dla waluty krajowej. Obliczany jest jako srednia arytmetyczna wielko$ci
oprocentowania podawanych przez najwieksze banki dziatajqce w Polsce, ktore sq uczestnikami panelu WIBOR.
Wyznaczaniem wartosci WIBOR zajmuje sie spotka (...) S.A. Jest okolicznosci bezsporng, ze w praktyce obrotu bankowego
banki zawieraty umowy o kredyt ztotowy wedle oprocentowania opartego o stawke WIBOR, a umowy o kredyt walutowy i
umowy o kredyt ztotowy indeksowany do waluty obcej wedle oprocentowania opartego o stawke LIBOR. Jak jednak
stusznie zauwazono w orzecznictwie, okolicznosé, ze wobec zamieszczenia w umowie klauzuli abuzywnej powstangq skutki
odmienne od zamierzonych przez strony, nie zwalnia jednak Sqdu z obowiqzku zastosowania bezwzglednie wiqzqcego

abuzywnosci. Jezeli nawet ekonomicznym skutkiem wyroku bedzie uzyskanie przez powodéw kredytu na warunkach
korzystniejszych od wystepujqcych na rynku (np. aktualnie nizsze oprocentowanie wedhuig stawki LIBOR niz wedlug stawki
WIBOR), to skutek ten bedzie spowodowany li tylko zamieszczeniem w umowie przez pozwany bank klauzuli sprzecznej z
prawem. Sqd nie moze zignorowac tej sprzecznosci kierujqc sie interesem ekonomicznym banku (zob. uzasadnienie uchwaty
sktadu 7 sedziéw SN z 6.03.1992 r., III CZP 141/91, OSNC 1992, nr 6, poz. 90). Nie mozna takze tracié¢ z pola widzenie i tej
okolicznosci, ze zaréwno LIOBR, jak i WIBOR majq charakter rodzajowo tozsamy, a mianowicie stanowiq umowny
parametr transakcji finansowych, ktérego wysokosé ustalana jest przez banki petniqgce dominujgeq role na rynku
finansowym.

Sqd nie podziela takze poglqdu, ze uwzglednienie zgdania powodow spowodowaloby takq modyfikacje umowy tqczqcej
strony, ze prowadzitoby to do zmiany charakteru prawnego umowy. Zauwazyé bowiem nalezy, ze stwierdzenie
bezskutecznosci klauzuli abuzywnej zawsze rodzi ingerencje w postanowienia umowy 1 ksztattuje innq rzeczywisto$é
zobowiqzaniowq. Ingerencja ta jest wszakze wyraznie dopuszczona przez ustawodawce. Stwierdzenie niedozwolonego
charakteru klauzuli nie wiqze sie bowiem z uksztattowaniem tresci stosunku wedhug sedziowskiego uznania, a jedynie z
wyciqgnieciem konsekwencji expressis verbis przewidzianej w ustawie, a mianowicie niezwiqzania konsumenta takim
postanowieniem umownym. Pozwany w nieuzasadniony sposob pomija jednakze, ze wyeliminowanie z umowy klauzul
indeksacyjnych stanowi nastepstwo zachowania samego pozwanego, ktéry bezprawnie narzucit konsumentom bezskuteczne
postanowienia umowne. W tym stanie rzeczy koniecznosé¢ obliczenia zobowigzania kredytobiorcow wynikajgcego z umowy
kredytu zlotowego wedtug stawek oprocentowania LIBOR nalezy uznaé za naturalng sankcje cywilng — nastepstwo
zachowania kredytodawcy polegajgcego na wprowadzeniu do kontraktu bezskutecznej klauzuli. Zdaniem Sqdu sam brak
takiego rodzaju produktow w ofercie rynkowej bankéw nie stanowi przeszkody do uznania przedstawionej przez Sqd oceny
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prawnej za nieuzasadnionq. W ocenie Sqdu obliczenie zobowiqzania kredytobiorcéw wynikajqcego z umowy kredytu
zlotowego wedtug stawek oprocentowania LIBOR nie moze takze zostaé¢ uznane za sprzeczne z zasadami wspotzycia
spolecznego i dobrymi obyczajami. Sqd rozpoznajqcy niniejszy spor nie podziela pogladu wyrazonego przez Sqd Okregowy
w Warszawie w wyroku z dnia 22.08.2016 r., III C 1073/16 (M. Prawn. 2017/2/98), ze doprowadzenie do sytuacji, w ktorej
kredyt udzielony w ztotych bytby oprocentowany tak jak kredyt walutowy byloby sprzeczne z zasadami wspotzycia
spolecznego jako niesprawiedliwe wobec tych kredytobiorcéow, ktorzy zawarli umowe kredytu nieindeksowanego i w
zwiqzku z tym ponosili znacznie wyzsze koszty kredytu. Zdaniem Sqdu ocena tresci stosunku prawnego tqczqcego strony
przedmiotowego procesu, w tym ocena czy doszto do ewentualnego naruszenia zasad wspétzycia spolecznego powinna
zostaé dokonana wylqcznie w ramach tego konkretnego stosunku prawnego. Sytuacja prawna innych uczestnikéw obrotu
prawnego, w tym innych kredytobiorcow, ktorzy zawierali innego rodzaju umowy kredytu niz umowy o kredyt
indeksowany do waluty obcej nie moze wplywaé na sytuacje prawng powodéw jako kredytobiorcéw. Raz jeszcze nalezy
podkreslié, ze wyeliminowanie z umowy zawartej przez strony mechanizmu indeksacji nie stanowi nastepstwa niezgodnego
z prawem lub nieuczciwego zachowania powodéw, ale jest rezultatem niezgodnego z prawem zachowania pozwanego
banku. W ocenie Sqdu powodowie nie powinni ponosi¢ dalej idqcych nastepstw tego stanu rzeczy niz te, ktore zostaly
okreslone w przepisie art. 385(1) § 11 2 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093), w szczegblnosci
nie powinni ponosi¢ zadnych ujemnych nastepstw.

Zdaniem Sqdu powodowie sq uprawnieni do domagania sie zwrotu nienaleznego Swiadczenia za caly okres objety zqgdaniem
pozwu. W tym zakresie za bez znaczenia nalezy uznaé zdarzenie w postaci zawarcia przez strony aneksu nr (...) do umowy
kredytu (k. 39). W ocenie Sqdu wobec uznania bezskutecznosci mechanizmu indeksacji w gtéwnej umowie stron
postanowienia aneksu odnoszqce sie do tego mechanizmu nalezy uzna¢ takze za bezskuteczne. Nie ulega bowiem
watpliwosci, ze przepisy aneksu wskazujgce na mozliwosé splaty zobowiqzania w inny sposéb pozostawaly w
Sfunkcjonalnym zwiqzku z klauzulq indeksacyjng zawartq w umowie gtéownej. Skoro mechanizm indeksacji podlega
wyeliminowaniu z umowy ex lege to tym samym dalsze ustalenia stron odnoszqce sie do tego mechanizmu nie mogq odnie$é
skutku prawnego. Postanowienia aneksu moglyby odnie$¢ skutek tylko wéwczas gdyby umowa kredytu zawierata skuteczne
klauzule indeksacyjne.

Majqc na uwadze powyzsze rozwazania oraz ustalenia faktyczne stwierdzi¢ nalezy, ze powédztwo zastugiwalo na
uwzglednienie w zakresie w jakim powodowie wystqpili z roszczeniem o zaplate opartym na twierdzeniu o bezskutecznosci
niektérych klauzul umownych prowadzqcej do stanu uiszczenia przez powodéw jako kredytobiorcow na rzecz pozwanego
jako kredytodawcy kwoty wyzszej niz kwota nalezna z tytutu przedmiotowej umowy kredytu.

Skoro mechanizm indeksacji oraz podwyzszone oprocentowantie nie wiqzq, to oznacza, ze bank wykorzystujqc ten
mechanizm i podwyzszone oprocentowanie pobrat kwoty od powodoéw bez podstawy prawnej. Powodom przystuguje zatem
prawo do zqdania ich zwrotu w oparciu o art. 405 (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?2id=WDU19640160093) w zw. z
art. 410 § 11 2 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) Jak stanowi art. 405 k.c.

kosztem innej osoby, obowiqzany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci.
Przepis ten stosuje sie w szczeg6lnosct do Swiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19640160093)). Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speinil, nie byt w ogéle zobowigzany lub nie byt
zobowiqzany wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl, albo jezeli podstawa swiadczenia odpadta lub zamierzony cel Swiadczenia
nie zostat osiqgniety, albo jezeli czynno$é prawna zobowiqzujqca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po
spelnieniu Swiadczenia. W przedmiotowej sprawie nienalezne Swiadczenie polega na tym, ze bank pobierat od pozwanych
wyzsze kwoty tytutem splaty kredytu, niz pobieratby, gdyby nie stosowat niedozwolonych klauzul.

Sqd nie podzielil poglqdu, ze powodowie nie sq uprawnieni do domagania sie zwrotu nienaleznego Swiadczenia wobec faktu,
ze wiedzieli, iz nie byli zobowiqzani do Swiadczenia (art. 411 ke (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsSeruvlet?
id=WDU19640160093)). Nie ulega bowiem wqtpliwosci, ze powodowie dokonywali splaty rat kapitalowo — odsetkowych i
kredytu pod przymusem finansowym ze strony pozwanego. Pojecie przymusu w rozumieniu art. 411 pkt 1 kc
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093) nalezy rozumie¢ szeroko, dzialanie pod przymusem w tym
przypadku oznacza dziatanie pod naciskiem okolicznosci zaréwno natury faktycznej, jak i prawnej (por. uchwata SN z
19.12.1972, II1 CZP57/71, OSN 1973/3/37, wyrok Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26.01.2016 r., VI ACa 115/16, Lex nr
2009537 oraz komentarz do art. 411 kc E. Gniewek Kodeks cywilny (komentarz), C.H. Beck, Warszawa 2011). Nalezy
przyjaé, ze powodowie spetniali Swiadczenie w celu unikniecia przymusu, albowiem w przypadku braku spetniania
Swiadczen zgodnych z literalnym brzmieniem umowy i regulaminu pozwany mogt wypowiedzie¢ umowe i postawié¢ calq
wierzytelno$é banku z tytutu umowy kredytu w stan wymagalnosci, a nastepnie skorzystaé z instytucji bankowego tytutu
egzekucyjnego. Wiqzaloby sie to niewqtpliwie z powaznym i konsekwencjami finansowymi dla powodow, Swiadczyli oni
zatem w celu untkniecia tych negatywnych konsekwencji. Ponadto strona, ktéra swoim zachowaniem spowodowata, ze
Swiadczenie zostalo spelnione w wyzszej wysokosci niz powinno (w realiach niniejszej sprawy takq strongq jest pozwany
bank, ktéry zastosowat niedozwolony wzorzec umowny) nie moze z powolaniem sie na art. 411 pkt 1 ke

wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 11.04.2014 r., I CSK 310/13, Lex nr 1496320).

W okresie od dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytu do dnia 31 stycznia 2017 r. kredytobiorcy tytutem splaty rat
kredytowych uiscili na rzecz kredytodawcy lqcznie kwote 257.923,35 z1 (opinia bieglego sqdowego z zakresu rachunkowosci
— k. 341).

W okresie od dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytu do dnia 31 stycznia 2017 r. wysokosé¢ zobowiqzania
kredytobiorcow wobec kredytodawcy obliczona z pominigciem mechanizmu indeksacji oraz z pominieciem podwyzszonego
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oprocentowania okreslonego w § 12 ust.1.3 umowy i w § 15 regulaminu wynosit kwote 186.278,50 zt (opinia biegtego
sqdowego z zakresu rachunkowosci — k. 341).

Powyzsze oznacza, ze powodowie sq uprawnieni do domagania sie od pozwanego zwrotu réznicy tych kwot, czyli kwoty
71.644,85 zlotych. Kwota ta stanowi nadplate ze strony powodoéw na rzecz pozwanego (k. 341 — opinia bieglego sqdowego z
zakresu rachunkowosci) i podlega zasqdzeniu od pozwanego na rzecz powodow.

Jednoczesnie stwierdzi¢ nalezy, ze powddztwo dalej idqgce co do naleznosci gltownej podlegalto oddaleniu.

Dodatkowo nalezy podniesé, ze roszczenie powodéw nie mogto zostaé uwzglednione jako zZgdanie okreslone w sposob
solidarny. Sqd uznal, iz brak jest podstaw do przyjecia, iz powodowie sq wierzycielami solidarnymi w zakresie roszczenia o
zwrot nienaleznego Swiadczenia. Nie wynika to z przepisu prawa ani z umowy. Wprawdzie powodowie sq matzonkami, ale

by¢ zatem mowy w niniejszej sprawie. Powodowie jako matzonkowie object wspblnosciq ustawowq sq uprawnieni do
domagania sie wierzytelnosci jedynie lqcznie od dluznika, a nie na zasadzie solidarnosci.

Sqd rozstrzygnal o odsetkach ustawowych na podstawie art. 481 § 1 kc (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19640160093), zgodnie z jego tresciq art. 481 k.c. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093)
odsetki nalezq sie za opdznienie w zaplacie, to jest za uchybienie terminowi platnosci. Jak zasadnie wskazat Sqd Najwyzszy
w wyroku z dnia z dnia 22 marca 2001 r. (sygn. akt V CKN 769/00) w wypadku roszczen o zwrot Swiadczenia nienaleznego
data wymagalnosci roszczenia co do zasady nie pokrywa sie z terminem zaplaty: "Inaczej przedstawia sie zagadnienie
wymagalnosci w odniesieniu do zobowigzan bezterminowych, do ktérych zaliczyé trzeba zobowiqzanie do zwrotu
nienaleznego $Swiadczenia. W tym przypadku nie jest mozliwe do przyjecia stanowisko utozsamiajqce terminy
wymagalnosci i spelnienia Swiadczenia, gdyz art. 455 k.c. (http://isap.seim.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640160093),

okreslajgcy termin speinienia Swiadczenia wyznacza go jako "niezwloczny" po wezwaniu przez wierzyciela."”

,»Przepisy regulujqce instytucje bezpodstawnego wzbogacenia, a wiec i nienaleznego Swiadczenia (art. 410 § 1 k.c.
obowiqzku zwrotu nienaleznego Swiadczenia. Nie mozna tez wyznaczy¢ tego terminu, odwotujqc sie do natury
zobowiqzania, z ktérego Swiadczenie wynika. W tym stanie rzeczy za uzasadniony uznaé nalezy poglad, ze zobowiqzanie do
zwrotu nienaleznego Swiadczenia ma charakter bezterminowy (zob. wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1976 r., III
CRN 289/76, nie publ. oraz uchwata Sqdu Najwyzszego z dnia 6 marca 1991 r., III CZP 2/91, OSNCP 1991, Nr 7, poz. 93).
Oznacza to, ze termin speinienia takiego Swiadczenia musi byé wyznaczony zgodnie z art. 455 k.c.
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet2id=WDU19640160093), a wiec niezwlocznie po wezwaniu skierowanym przez
zubozonego. Czas opbznienia w spetnieniu Swiadczenia (zwrot przez pozwany bank nadptaconych przez powoda odsetek),
nie moze by¢ liczony od chwili, w ktérej dokonywane byly poszczegélne nadplaty. Opbznienie pozwanego banku w
spelnieniu Swiadczenia rozpoczelo sie bowiem pézniej (niezwlocznie po uptywie wyznaczonego terminu) niz to wynika z
zaskarzonego wyroku." (wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001r., sygn. akt V CKN 769/00, Legalis nr 50791).

Sqd orzekajqcy w sprawie niniejszej w catosci podziela cytowane wyzej stanowisko Sqdu Najwyzszego. O ile zatem
poszczegolne kwoty zqdane przez powodow byly faktycznie wymagalne w dniach zaplaty poszczegélnych rat, to prawo
zqdania przez nich zaplaty odsetek za opéznienie przy ich zwrocie powstato dopiero z uplywem terminu zakreslonego przez
nich pozwanemu bankowi w wezwaniu do zaplaty, o ile termin ten byt terminem odpowiednim z punktu widzenia art. 455
nie jest oznaczony ani nie wynika z wilasciwos$ci zobowiqzania, Swiadczenie powinno byé¢ spelnione niezwtocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania. W przedmiotowej sprawie za takie wezwanie do zaplaty nalezy uznaé doreczenie
pozwanemu odpisu pozwu, co nastgpito w dniu 3 marca 2017 r. (k. 222). Zdaniem Sqdu 7 - dniowy termin na uiszczenie
przez pozwanego naleznosci nalezy uznaé za niezwloczny w rozumieniu art. 455 ke. (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?
id=WDU19640160093) Termin ten co do kwoty 45.168,14 zt mingl zatem z dniem 10 marca 2017 r. i od dnia nastgpnego po
tym dniu pozwany pozostaje w opoznieniu i od tego tez dnia powodowie byli uprawnieni do domagania sie odsetek
ustawowych od pozwanego. Natomiast co do kwoty 29.476,71 zt to za wezwanie do jej zaplaty nalezy uznaé doreczenie
pozwanemu odpisu pisma z dnia 28 czerwca 2018 r., co nastgpito w dniu 16 lipca 2018 r. (k. 393). Zdaniem Sqdu 7 - dniowy
termin na uiszczenie przez pozwanego tej naleznosci nalezy uznaé takze za niezwloczny w rozumieniu art. 455 kc.
(http://isap.sejm.gov.pl/DetailsSeruvlet?id=WDU19640160093) Termin ten co do kwoty 29.476,71 zt minql zatem z dniem 23
lipca 2018 r. 1 od dnia nastepnego po tym dniu pozwany pozostaje w opéznieniu i od tego tez dnia powodowie byli
uprawnieni do domagania sie odsetek ustawowych od pozwanego.

W konsekwencji w zakresie w jakim powodowie domagali sie odsetek ustawowych za op6znienie za okres poprzedzajqcy
w/w terminy Sqd uznat to zqdanie za nieuzasadnione.

Sqd rozstrzygnal o kosztach procesu, w tym o kosztach zastepstwa procesowego na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.
Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radeéw prawnych w brzmieniu obowiqzujgcym w dacie
wniesienia pozwu. Rozstrzygniecie to zgodne jest z zasadq stosunkowego rozdzielenia kosztow.

Zasqdzenie z tego tytutu kwoty 1.547,52 zt od powodéw na rzecz pozwanego stanowi nastepstwo reguly, iz czesciowe
przegranie sprawy stwarza obowiqzek czesciowego zwrotu kosztéw procesu, a jej wysokos$é wynika z wygrania sprawy
przez powodéw w 47,22 % (zasqdzona kwota 71.644,85 zl przy wartosci przedmiotu sporu na poziomie 151.718,45 zt), a przez
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pozwanego w 52,78 %, przy tqcznych kosztach procesu poniesionych przez strony w kwocie 14.749,10 zt (po stronie
powodowej: 1.000 zt — oplata sqdowa od pozwu, 5.400 zt — wynagrodzenie pelnomocnika procesowego, 17 zt — oplata
skarbowa od petnomocnictwa procesowego w procesie, 2.915,10 zt — wynagrodzenie bieglego, a po stronie pozwanego:
5.400 zt — wynagrodzenie pelnomocnika procesowego, 17 zt — oplata skarbowa od pelnomocnictwa). Nalezy podniesé, ze
powodow nalezy potraktowadé jako strone przegrywajqcq spor takze w tym zakresie w jakim dokonali cofniecia pozwu.
Pozwany powinien poniesé koszty procesu w kwocie 6.964,52 zt (14.749,10 zt x 47,22 %), a dotychczas poniést juz te koszty
na kwote 5.417 ztotych. W konsekwencji do zaplaty pozostata na rzecz powodoéw od pozwanego kwota 1.547,52 zt (6.964,52 zt
-5.417 z1).

Sqd uznat za nieuzasadnione domaganie sie przez pelnomocnika procesowego pozwanego wynagrodzenia w podwaéjnej
stawce minimalnej. W ocenie Sqdu ilo$¢ posiedzen w niniejszej sprawie, ilo$é pism procesowych sporzqdzonych przez
pelnomocnika, charakter niniejszej sprawy, nie uzasadniajq przyjecia, iz przedmiotowa sprawa wymagata zwiekszonego
naktadu pracy petnomocnika procesowego pozwanego w poréwnaniu do innych spraw. W konsekwencji Sqd uznal za
wystarczajqce przyznanie pozwanemu kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci stawki podstawowej. Zgodnie z
przepisem art. 109 kpc (http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640430296) Sqd samodzielnie okresla wysokosé
kosztow poniesionych przez strone reprezentowangq przez zawodowego petnomocnika biorqc pod uwage okolicznosci
powyzej wskazane.

Majqc na uwadze catoksztalt poczynionych powyzej rozwazan Sqd orzekl jak w sentencji wyroku.

Dodano: 3 grudnia 2018, Opublikowal(a): Iwona Lubafniska
Podmiot udostepniajacy informacje: Sad Okregowy w Warszawie
Osoba, ktora wytworzyla informacje: Tomasz Gal

Data wytworzenia informacji: 27 sierpnia 2018

http://orzeczenia.warszawa.so.gov.pl/content/$N/154505000007503_XXV_C_000342_2017_Uz_2018-09-07_001 Strona 20 z 20


http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19640430296

